WSTEP

Przemiany ostatnich trzech dekad w sferze instytucji stanowia konstytutyw-
ny element glebokiej i wielostronnej zmiany systemowej, ktéra w krajach
postsocjalistycznych zyskata miano transformacji demokratycznej. Jedna
z perspektyw pozwalajacych na wnikniecie w logike i przebieg transformacji
jest badanie przeobrazen instytucjonalnych towarzyszacych wytanianiu sie
nowej rzeczywistosci politycznej, spolecznej i kulturowej. Dzieki spojrzeniu
na instytucjonalny krajobraz transformacji mozliwe jest rozpoznanie Zrédet,
wzorcow i kierunkdéw przemian po 1989 roku w kontekscie ich geopolitycz-
nych, lokalnych oraz ideologicznych uwarunkowan. Przy obserwacji insty-
tucjonalnego zwierciadla transformacji demokratycznej jako historycznej
zmiany systemowej zachodzacej w okreslonym kulturowo obszarze istotnym
badawczo aspektem wydaje sie dostrzeganie w nim takze przejawéw zmian
cywilizacyjnych wynikajacych z globalnej rewolucji technologiczne;j.

Namyslt nad zmianami instytucjonalnych ram zycia spotecznego na ob-
szarze Srodkowoeuropejskim i w krajach balkanskich — obejmujacymi miedzy
innymi dziatania réznych podmiotéw spolecznych, w tym aktywnosci elit
intelektualnych, sfere artystyczna i kulturalng czy praktyki pamieci — otwiera
przed wspolczesna humanistyka rozlegly obszar badawczy. Chciatyby$my, by
niniejszy tom, zlozony z tekstéw dotykajacych tak zréznicowanych zjawisk,
jak ksztaltowanie sie podstaw spoleczenstwa obywatelskiego, stanowienie
instytucjonalnych form politycznej oraz kulturowej podmiotowosci grup
mniejszo$ciowych, reinterpretacje przesztosci czy pamieé spoleczna, stal sie
rodzajem zaproszenia do wspdlnego tworzenia mapy zmian instytucjonalnych
w Europie Srodkowo-Wschodniej i na Balkanach po 1989 roku.
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W poszczegdlnych krajach obu regionéw instytucjonalny wymiar prze-
obrazen ustrojowych stal si¢ tematem licznych dyskusji o zréznicowanych
kierunkach i natezeniu, co sklonito nas, zeby w pierwszym rzedzie spojrzec
na instytucjonalizacje przez pryzmat manifestujacych sie w nich strategii
tozsamos$ciowych spotecznoscilokalnych: zaréwno narodowych, jak i regio-
nalnych czy srodowiskowych. Innym, réwnie istotnym uktadem odniesienia
do analizy i interpretacji proceséw instytucjonalizacji — oznaczajacych nie
tylko przeobrazenie organizacyjnych ram, lecz takze zmiane dotychczaso-
wych wzorcéw i praktyk spotecznych — stalo sie po 1989 roku poszerzenie
obszaru dzialania instytucji poprzez ich usieciowienie, pozyskanie nowych
kregéw odbiorcéw badz poszukiwanie nowych form komunikacji i partycy-
pacji. A zatem transformacyjna mapa instytucji bedacych emanacja nowej
rzeczywistosci oraz czynnikiem stabilizujacym praktyki spoteczne, ktéra za
posrednictwem niniejszego tomu staramy sie¢ przynajmniej czesciowo zre-
konstruowaé, ma ukazywac istotne przemiany funkcjonowania i rozumienia
sfery publicznej — podmiotowosci jej aktoréw, sposobdéw organizacji oraz
strategii dziatania w niej.

W najszerszym sensie tytutowa zmiana ram po 1989 roku oznacza nowy
sposéb kadrowania rzeczywistosci, zwrécony ku zachodniej demokracji,
gospodarce i ekonomii, réwniez w wymiarze instytucji — praktyk organiza-
cyjnych oraz myélenia instytucjonalnego czy tez wyobrazni instytucjonalne;j.
Znaczaca cze$¢ instytucji, ktére przez ponad cztery dekady porzadkowaly
spoleczne imaginaria na interesujacym nas obszarze, utracita ideologiczne
zaplecze, a tym samym réwniez swa prawomocnos¢, czesto przestajac ist-
nie¢ z dnia na dzien. Jednak wiele struktur instytucjonalnych zachowato swa
cigglos¢, a czes$é z nich nawet doswiadczyla swoistej regeneracji. Pytanie o to,
w jaki spos6b i na podstawie jakich elementéw konfigurowaly sie w okresie
transformacji rozmaite modele i wzory modernizacji instytucjonalnej, wydaje
sie szczegdlnie wazne. Jest ono istotne zwlaszcza w kontekscie obecnych,
przebiegajacych 30 lat po upadku komunizmu, dyskusji o zbyt mechanicz-
nym przylozeniu przez éwczesnych lideréw politycznych ram zachodnich
schematéw modernizacyjnych do kierowanych przez nich proceséw i pew-
nym lekcewazeniu lokalnych uwarunkowan poszczegdlnych krajéw Europy
Srodkowej i Batkanéw, do ktérych wzory te wprowadzano. Z dzisiejszej
perspektywy widaé bowiem, jak wazne w procesach wdrazania zmian byto
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umiejetne wydobywanie owych wzordéw takze z wlasnych, miejscowych, hi-
storycznie starszych poktadéw kultury, a przynajmniej skorelowanie z nimi

stosowanych modeli zachodnich. Autoréw artykutéw zawartych w tym

tomie interesuja w duzej mierze wlasnie owe lokalne przektady idei moder-
nizacji instytucjonalnej, dokonywane w obrebie rzeczywistosci artystycznej,
edukacyjnej czy ideologicznej, oraz tworzony przez nie jezyk spotecznej

komunikacji. Ta wlasnie kulturowa idiomatyczno$¢ mechanizméw adaptaciji

transformacyjnych projektéw w Polsce, Stowacji, Bulgarii, Czechach oraz

w krajach dawnej Jugostawii staje sie dzi§ waznym wyzwaniem badawczym.
Z jednej strony odstania bowiem, co oczywiste, problematyczno$¢ historycz-
nego do$wiadczenia komunizmu niepozwalajacego sprowadzic¢ si¢ do jednej

wykladni, a tym samym pozwala rozumie¢ rozbieznos¢ jego recepcji i ocen,
z drugiej za$ strony lokalne specyfiki ,,zmiany ram” ukierunkowuja diagnozy
aktualnej kondycji spoteczenstw ,po transformacji;, czesto uznawanej za

niepelna, niedokoniczong, wadliwa.

Omoéwione w niniejszym zbiorze przedsiewziecia organizacyjne oraz
bedace ich owocem instytucje doby transformacji systemowej nie wyczerpuja
rejestru charakterystycznych dla tego procesu zjawisk, stanowia natomiast —
mamy nadzieje — ich swoista, otwarta na dalsze uzupelnienia, reprezentacje.
W tym sensie niniejszy tom jest impulsem otwierajacym refleksje slawistyczna
na zagadnienia instytucjonalnych podstaw kultur stowianskich, wstepem
do krytycznej rewizji i usystematyzowania istniejacej na ten temat wiedzy,
zaproszeniem do dyskusji.
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