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Od Redakcji

Kolo Naukowe Jezykoznawcéw Studentéw Uniwersytetu Jagiellonskiego
im. Mieczystawa Karasia, chlubigce si¢ swa ponadstuletnig historig, ma na
swoim koncie liczne i cenne osiagniecia — zar6wno na niwie naukowej, jak
i w dziedzinie popularyzacji wiedzy o jezyku polskim, kulturze jezyka, polskich
gwarach i folklorze stownym. Liste tych niekwestionowanych zastug wzbogaca
niniejszy, siddmy juz z kolei tom ,,Studenckich Zeszytéw Jezykoznawczych’,
ktéry przynosi, w postaci zbioru artykuléw, przeglad najwartosciowszych
osiggnie¢ cztonkin i cztonkéw Kota z ostatniego roku. Tak zamyslony tom prac
zbiorowych zdaje sprawe z dominujacych kregdéw zainteresowan adeptow je-
zykoznawstwa (dialektologia, jezykowy i tekstowy obraz $wiata, historia jezyka,
pragmalingwistyka, socjolingwistyka i jezyk mediéw), a ze wzgledu na istotny
walor naukowy niewatpliwie zastuguje tez na baczniejsza uwage czytelnika.
Cieszy nie tylko dojrzatos¢ i rzetelno$¢ mlodych autoréw, czynigcych dobry
uzytek z inspiracji osiagnieciami krakowskiej szkoly jezykoznawstwa — nauk
swoich nauczycieli i mistrzéw, przywigzujacych wielka wage do materialowych
podstaw opracowania, lecz takze otwarto$¢ na wspdlczesne paradygmaty ling-
wistyczne oraz gotowo$¢ do poszukiwan i tworzenia autorskich, oryginalnych
uje¢ przedmiotu (np. w dziedzinie urbanonimii, jezykowej grzecznosci czy
komunikacji medialnej). Na podkreslenie zastuguje takze (dtugo wyczeki-
wane) pojawienie sie w tomie warto§ciowych prac z zakresu historii jezyka,
co dobrze wrozy przysziosci tej dyscypliny, cieszacej si¢ przeciez tak bogata
tradycja i wielkimi osiggnieciami na polonistyce UJ.

Jako opiekun KNJS UJ pragne nadto, niejako na marginesie pouczajacej
lektury pomieszczonych w tomie artykuldw, podzieli¢ si¢ takze bardziej oso-
bista refleksja. Ot6z zrédlem mej niektamanej radosci i satysfakeji jest takze
to, ze wsrod autordw sg nazwiska obecnych uczestnikow jezykoznawczych
studiow doktoranckich w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych UJ
i... bezspornych kandydatéw do tego zacnego gremium. Dla wigkszosci
z nich nie sg to pierwsze publikacje naukowe. Potwierdza to ugruntowane
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wieloma przykladami indywidualnych karier naukowych przekonanie, ze
studencki ruch naukowy jest wlasciwg droga do rozwijania naukowych pasji
i zainteresowan.

Gratulujac autorom osiggnietego poziomu naukowego, trzeba takze podkres-
li¢ oczywiste zastugi na tym polu ich nauczycieli i mistrzéw (zwlaszcza opieku-
néw sekgji i kot naukowych: dr hab. Mirostawie Mycawce, dr. hab. Maciejowi
Rakowi, dr hab. Agacie Kwasnickiej-Janowicz). Stowa wdzigcznosci nalezg si¢
takze recenzentom niniejszego tomu, z niewymieniong wyzej dr hab. Barbarg
Batko-Tokarz, ktérzy dolozyli staran o nalezyty poziom naukowy dziela. Jako
wspotredaktor ze szczegdlnym uznaniem pragne odnies¢ si¢ do wielkiej pracy,
ktérg wykonata mgr Olga Radziszewska (doktorantka WP UJ, wieloletnia
przewodniczaca Kota i Sekcji Dialektologii i Socjolingwistyki KNJS UJ), przy-
gotowujac te ksigzke do druku.

dr hab. Kazimierz Sikora, prof. U]
opiekun naukowy KNJS UJ
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Czas agrarny i liturgiczny. Z historii
sredniowiecznych kalendarzy
mnemotechnicznych (cyzjojan ptocki)*

SLOWA KLUCZE: chronologia $redniowieczna, cyzjojan, kalendarze
mnemotechniczne

KEYWORDS: medieval chronology, cisiojanus, mnemonic calendars

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie dawnych rachub czasu. Przedsta-
wiona zostanie historia kalendarza, zwlaszcza sposob datowania zastosowany
w $redniowiecznych kalendarzach mnemotechnicznych zwanych cyzjojanami.
Analiza fragmentu cyzjojana plockiego, jednego z najstarszych rekopismien-
nych zabytkéw jezyka polskiego, ukaze, ze tekst ten jest Zrédlem wiedzy o zwy-
czajach i sprawowanych obrzedach - zaréwno tych wiazacych sie z rokiem
liturgicznym, jak i dotyczacych roku agrarnego oraz zwigzanych z nim codzien-
nych prac gospodarczych. Pozwoli to przyjrze¢ si¢ sposobowi funkcjonowania
czfowieka zyjacego na przetomie XIV i XV wieku.

Datowanie przed powstaniem kalendarzy

Pierwsza metoda okredlania czasu byta obserwacja zmian zachodzacych
w przyrodzie. Potrzebna byla ona do zapewnienia pozywienia — a zatem
do uprawy roslin czy hodowli zwierzat. Zaczeto przypatrywac sie pogodzie
i na podstawie tych spostrzezen wprowadza¢ podzial, ktérego najwazniejsza

1 Artykul powstal na podstawie pracy licencjackiej pt. Dawne rachuby czasu - z historii Sred-
niowiecznych kalendarzy mnemotechnicznych (cyzjojan ptocki) napisanej pod kierunkiem
dr hab. Agaty Kwasnickiej-Janowicz i obronionej 9 lipca 2020 roku.
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jednostka stal si¢ rok naturalny, czyli okres zaczynajacy i konczacy si¢ na
zniwach lub siewach (Wtodarski 2006: 28-29).

Odzwierciedlenie agrarnego charakteru datowania widoczne jest w etymo-
logii stowianskich nazw miesiecy. Ich nazwy wskazywaly bowiem na wyko-
nywane w tym czasie czynnoéci gospodarcze. Np. sieczeri (styczen lub luty?)
wyréznialo $cinanie i przycinanie drzew, a lipiec nawigzywal do kwitnacych
wtedy kwiatow lipy, ktdre pszczoty wykorzystuja do tworzenia miodu. Spo-
$rod wszystkich prac gospodarczych i zmian zachodzacych w przyrodzie
wyrézniano zatem te najwazniejsze (Lowmianski 1953: 26-30).

Pierwsze kalendarze

Rzymianie pierwszy dzien kazdego miesigca nazywali kalendami (Yac. calen-
dae). W $wieto nowiu (bo tym wtasnie byly kalendy) w tradycji zydowskiej
organizowano uczty i skladano ofiary (SPXVI X: 26). Stad tez prawdopo-
dobnie wywodzi si¢ stowo kalendarz. Taka etymologie potwierdza Wiestaw
Borys. Notuje on rowniez, ze od tego samego facinskiego calendae (lub od jego
wczesnego romanskiego kontynuantu) wywodzi si¢ stowianska *koleda, ktora
oznaczata ‘Nowy Rok, Boze Narodzenie, obrzedy, piesni, podarunki zwigzane
z tymi uroczystosciami, wiec wskazywala rdwniez na pierwszy dzien miesigca,
a zarazem pierwszy dzien roku (SEBor: 244).

Obserwacje przyrody i powstaly na ich podstawie rok naturalny nie wy-
starczaly — potrzebne byly metody, ktére pozwolityby dokladniej okresla¢
czas. Umozliwila to obserwacja zjawisk astronomicznych. Poczatkowo wiedze
dotyczaca sposobu datowania mieli jedynie duchowni, potem réwniez uczeni.
Widzgc jednak pozytki ptynace z liczenia czasu, postanowiono t¢ wiedzg roz-
powszechni¢. Ludowe sposoby datowania starano sie porzadkowac i tworzy¢
na ich podstawie kalendarze.

Pierwsze chrzescijanskie kalendarze powstaly w V wieku. Tworzono je na
wzor rzymskich kalendarzy fasti, czyli wykazow dni pozwalajacych obywate-
lom na wykonywanie czynnosci publicznych. Daja one poczatek kalendarzom
liturgicznym (Szymanski 2004: 142-143).

Swieta koscielne mialy niewatpliwy wplyw na ksztaltowanie si¢ sposobu
datowania, co widoczne jest m.in. w sposobach wyznaczania poczatku roku.
Kazdy z wyznaczanych poczatkow swoja nazwe zawdziecza przypadajacemu na
dany dzien $wietu. Styl a nativitate (fac. Nativitate Domini — Boze Narodzenie),

2 Nazwa miesigca mogta mie¢ rdzng referencje i oznaczaé rézne dzis miesiace (SEBor: 585).
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najbardziej znany w §redniowieczu, punktem poczatkowym uczynit 25 grud-
nia - $wieto Narodzenia Panskiego - i stad jego nazwa. Niezwigzanemu zas
z chrzescijanska tradycja poczatkowi przypadajacemu na 1 stycznia Kosciot
nadal znaczenie religijne poprzez ustanowienie §wieta Obrzezania Panskiego
(tac. Circumcisio Domini). Styl ten nazywa sie stylem a circumcisione i wlasnie
taki sposob datowania widoczny jest w cyzjojanach (Wlodarski 2006: 55-57).

Dla datowania chrze$cijanskiego charakterystyczne jest réwniez wyzna-
czanie poszczegdlnych dni za pomocg podania nazwy $wieta lub imienia
swietego. Poczatkowo wymagalo to podania takze elementu kalendarza rzym-
skiego. W Polsce taki sposob datowania rozpoczal si¢ w XII wieku, ale dopiero
w wieku XIV zaczal obowigzywac jako dominujgcy. Jednym z rodzajow takich
kalendarzy sg cyzjojany (Wasowicz 2015: 178-180).

Geneza cyzjojanow

Powstanie cyzjojana europejskiego datuje sie¢ najpdzniej na pierwsza potowe
XIII wieku, poniewaz w pierwszej jego wersji nie ma wspomnienia zadnego
z kanonizowanych w tym czasie $wietych, nawet tych najwazniejszych (jak
np. $w. Wojciech), ktérzy w kolejnych wariantach maja juz swoje miejsce
(Fijalek 1927: 432). Kalendarze te zostaly stworzone na terenie poludniowych
Niemiec i stamtad przywedrowaly do Polski (Vrtel-Wierczynski 1923: 48).

Powstate w $redniowieczu lacinskie cyzjojany swoja nazwe (cisiojanus)
otrzymaly dzieki incipitowi pierwszego z wierszy: Cisio Janus Epi sibi vendicat
Oc Feli Mar An. Jest to wigc polaczenie nazwy pierwszego w roku kalendarzo-
wym $wigta — Obrzezania Panskiego (Circumcisio Domini) i skréconej nazwy
stycznia (Januaris — Janus) (Wlodarski 1997: XCI). Wérod duchowienstwa
i uczniéw owe kalendarze funkcjonowaty takze pod nazwg cisio (Fijalek 1927:
431-432). W wersji polskiej incipit cisiojanus wyrazano poprzez Nowe lato
(Wlodarski 2006: 95).

Budowa cyzjojanow

Cyzjojany mialy charakter mnemotechniczny. Ich zadaniem byto przyblizenie
uzytkownikom $wiat koscielnych w poszczegdlnych miesigcach, co znacznie
ulatwiala wierszowana forma (Fijalek 1927: 464). Skladaly sie one z 24 wierszy.
Kazdemu miesigcowi poswiecano dwa heksametry zawierajace chronologicz-
nie ulozone $wieta, ktérych daty ustalano na podstawie lokalnego kalendarza
liturgicznego. Date obchoddéw §wiat mozna bylo odczytaé przez policzenie, na
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ktdra sylabe przypadalo kalendarzowe wspomnienie owego $wigta, zapisane
nie za pomocg pelnej nazwy, lecz w postaci skroconej (najczesciej byly to
pierwsze litery nazwy) (Vrtel-Wierczynski 1923: 49). Takie skondensowanie
tresci pozwolito zawrze¢ w tekscie cyzjojana od 130 do nawet 250 $wiat. Nazwa
miesiaca tworzyla podmiot, natomiast orzeczenie wskazywalto na wymienione
$wieta, ktorych nazwy podawano w kilku formach — mianowniku, dopelniaczu
lub bierniku (Wasowicz 2016: 34-35, 75).

Na podstawie budowy kalendarza mozna bylo okresli¢ takze warto$¢ da-
nego $wieta, gdyz to, ktére w kalendarzu liturgicznym oznaczono kolorem
czerwonym, w cyzjojanie wyrézniano przez przytoczenie kilku sylab lub nawet
pelnej nazwy. Sposob zapisu zalezat wiec od rangi $wieta, ale takze liczby Swiat
w danym miesiacu. Jezeli byto ich mniej, stosowano dluzszy zapis, natomiast
jesli dany okres byl bardzo bogaty w obchody, konieczne stawalo si¢ ograni-
czenie do pojedynczych sylab w catym dystychu (Wasowicz 2016: 34).

Cyzjojany w Polsce

Juz na przetomie XIII i XIV wieku cyzjojany zaczeto ttumaczy¢ na jezyki naro-
dowe. Wymagalo to oczywiscie dostosowania zawarto$ci nowego kalendarza
do panujacego na danym obszarze kalendarza liturgicznego, a wiec nalezalo
uwzgledni¢ obchodzone w kraju $wieta czy zmieni¢ sens poszczegdlnych
wierszy. Pojawil sie rowniez rym (Wlodarski 1997: XCII).

Polskie cyzjojany nazywano takze swigtnikami. Odznaczaly si¢ one jednak
nie tylko odrgbnoscig $wiat. Liczba umieszczonych w kalendarzu obchodéw
koscielnych zostala znacznie zredukowana - pojawialo si¢ od 63 do 98 wspo-
mnien liturgicznych. Starano si¢ natomiast, aby nie bylo to jedynie zwyczajne
wymienienie $wigt i $wietych, ale by cyzjojan mial ponadto fabule, logiczna
catos¢ (Wasowicz 2015: 190-191). Do tekstu kalendarza wprowadzono takze
pory roku i charakterystyczne dla nich prace rolne, przez co polaczono ka-
lendarz liturgiczny z kalendarzem agrarnym. Czynnosci gospodarcze miaty
uzytkownikom kalendarza przywodzi¢ na mysl liturgiczne wspomnienia §wig-
tych. W ten sposob kazdy gospodarz uczestniczyl w obrzadkach koscielnych
ilaczyt prawa ziemskie z prawami Boskimi. Zachowanie tego porzadku mialo
zapewni¢ ludziom pomyslnos$¢, obfite plony, a w koncu takze zbawienie (Woj-
ciechowska 2014: 161-162).

Pierwszy znany badaczom polski cyzjojan pochodzi z konica XIV wieku, lecz
istnieje duze prawdopodobienstwo, ze funkcjonowaly one juz duzo wczesniej.
Bronistaw Wtodarski zaznacza, ze na poczgtku XV wieku taki sposob datowania
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byt bardzo popularny na Slasku, a kalendarze pisano juz w jezyku ojczystym.
Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze zastosowanie w oznaczaniu czasu cyzjojan mogt
znalez¢ juz w 1370 roku (Wlodarski 2006: 93). Przyjmuje si¢ zatem, ze w Polsce
cyzjojany zaczely funkcjonowac na poczatku XIV wieku. Najstarszym polskim
przekazem jest powstaly w drugiej potowie XIV stulecia cyzjojan katedry kra-
kowskiej. Miat on wiele cech charakterystycznych dla cyzjojandw czeskich, czes¢
$wiat jednak odrzucono i zastgpiono $wietami tradycji polskiej.

Na ziemiach polskich gléwnymi o$rodkami powstawania cyzjojanéw byly
dwa obszary — Malopolska i Slask. Najbardziej znanymi przekazami sg prze-
kazy $redniowieczne - plocki, wroctawski i klobucki (Wasowicz 2016: 93-98,
230-235). Za miejsce powstania zaréwno cyzjojana plockiego, jak i cyzjojana
wroclawskiego uznaje si¢ diecezje wroctawska. Te dwa przekazy s do siebie
zblizone pod wzgledem czasu i miejsca powstania, a takze pod wzgledem
tre$ci (Wlodarski 1997: XCIII).

Historia cyzjojana plockiego

Jednym z najstarszych polskich cyzjojanéw jest datowany na koniec XIV lub
poczatek XV wieku cyzjojan plocki. Jego tekst zapisano nad dwdch kartach
(332v. 1 333) jednego z kodeksdéw znajdujacych sie niegdy$ w plockim Archi-
wum Diecezjalnym. Rekopis ten w czasie IT wojny $wiatowej wywieziono do
Krélewca i tam prawdopodobnie zostal zniszczony (Wydra 1980: 7-9). Mimo
to zawartos¢ cyzjojana ocalala, dzigki wykonanym przez Stefana Vrtela-Wier-
czynskiego fotokopiom, ktére znajduja si¢ obecnie w poznanskiej Bibliotece
Uniwersyteckiej oraz w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu.

Przekaz cyzjojana plockiego odkryl Jan Ptasnik. W 1912 roku sporzadzono
réwniez opracowania zabytku — transkrypcje i transliteracje wykonane przez
Jana Losia, ktore autor zamiescil w artykule Dwa teksty staropolskie znajduja-
cym sie w pigtym tomie Materiatow i Prac Komisji Jezykowej AU w Krakowie
(Wydra, Rzepka 1984: 295).

Obecnie dostgpne sa rowniez transkrypcje i transliteracje Stefana Vrtela-
-Wierczynskiego (1923: 132-135; 1950: 215-216), Wiestawa Wydry (1980: 7-22),
Wiestawa Wydry i Wojciecha Rzepki (1984: 295-298) oraz transkrypcje Wi-
tolda Taszyckiego (1975: 150-153) i Macieja Wlodarskiego (1997: 122-128). Na
podstawie tych opracowan w domenie publicznej zostaly udostepnione skany
i transkrypcje tekstu (wikisource.org).

Wiestaw Wydra podkresla, ze przekaz ten jest przekazem polskim, a nie
jedynie tlumaczeniem przekazéw obcojezycznych. Rekopis pochodzit
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prawdopodobnie z Pultuska. Jego prymarna forma nie jest niestety znana,
a widoczny na fotokopiach tekst jest juz do$¢ znieksztalcony - mozna w nim
znalez¢ wiele zaburzen w budowie kalendarza, ktore powstaly zapewne podczas
kopiowania tekstu. Niewykluczone tez, ze kopista przywolywal tres¢ z pamieci,
co réwniez ttumaczyloby pojawienie si¢ btedow (Wydra 1980: 8-19). Zapis
w pelni zgodny z zasadami tworzenia mozna zauwazy¢ jedynie w dystychach
siedmiu miesiecy. W innych (w maju, czerwcu i pazdzierniku) pojawiajg si¢
odstepstwa od normy. Dwa miesigce (lipiec i listopad) wymagaja natomiast
rekonstrukcji (Wydra, Rzepka 1984: 295).

Znana badaczom wersja cyzjojana zostala spisana na poczatku XV wieku,
lecz przypuszcza sie, ze cyzjojan stworzono juz pod koniec wieku XIV. Do
takiego datowania sktania typ pisowni, podobny do pisowni Kazar gniezniet-
skich — zabytku pochodzacego wlasnie z przetomu XIV i XV wieku. W tekscie
stosuje sie dwuznaki, nie oznacza sie jeszcze migkkosci spolglosek, a jed-
nego znaku lub dwuznaku uzywa si¢ do oznaczenia kilku réznych glosek
(Briickner 1913: 94). Opis stworzony przez Aleksandra Briicknera sugeruje,
ze jest to pisownia zfozona I stopnia. Co wigcej, datacje potwierdza réwniez
tre$¢ cyzjojana — wypisane zostaly w nim bowiem dwa nowo ustanowione na
przetomie XIV i XV wieku $wieta, ktére z pewnoscig obchodzono na terenie
diecezji ptockiej, czyli $wieta Nawiedzenia i Poczecia Najswietszej Maryi Panny
(Fijatek 1927: 440-441).

Wiele klopotéw sprawi¢ moze sama lektura tekstu staropolskiego. Trudno-
$cig okazuje si¢ liczba abrewiacji, tworzonych gléwnie na zasadzie suspensji.
Odbioru nie ulatwiaja réwniez rézne sposoby odczytywania zapisu cyzjojana,
odmienna interpunkcja oraz rekopi$émienna forma tekstu, ze wzgledu na
kursywe gotycka i stosowane ligatury.

Cyzjojan jest napisany prostym jezykiem i niewiele mozna w nim znalez¢
srodkow poetyckich. Sg to gldwnie epitety oraz zdrobnienia. Rymy, majace na
celu ulatwienie szybszego zapamietywania, umieszczono wewnatrz wersow.
Swieci uwzglednieni w tekécie kalendarza nie tylko zostali wspomniani, lecz
stali si¢ bohaterami opowiadanej historii; dopuszczono ich do glosu poprzez
dialogi. Przytoczono ich losy, ktére polaczone zostaly z koscielng tradycja
obchodéw poszczegdlnych wydarzen. Cyzjojan plocki to jednak nie tylko
zbidr $wigt koscielnych i opowies¢ o czynach postaci cenionych przez Kosciot,
lecz takze kalendarz agrarny (Wlodarski 1997: XCIII-XCIV). Wymienieni
$wieci s3 w nim réwnie wazni co przypadajace na kazdy miesigc prace rolne.
Sredniowieczne kalendarze liturgiczne polaczone z rokiem agrarnym wska-
zywaly na daty prac gospodarczych. W cyzjojanach swoje miejsce znalazly
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wiec najwazniejsze uroczystosci Kosciota, wpisane w Rzymskie martyrologium
wspomnienia §wietych, jak rowniez §wigta, ktdre wskazywaly na zmiany astro-
nomiczne, meteorologiczne i gospodarcze (Wojciechowska 2014: 154).

Tekst kalendarza Iaczy zatem tradycje koscielng z codziennymi zajeciami
jego uzytkownikow. W wielu miejscach to wlasnie swieci, ktérych wspomina
sie w danym miesigcu, odpowiedzialni sg za prace gospodarcze. Dzigki takiej
budowie §w. Wit moze zajmowac¢ si¢ dogladaniem Zyta (swigé nam prazmo
Wicie), a $w. Dominik moze uczestniczy¢ w zniwach (Domienik chce siec).

Cyzjojan plocki - analiza historycznojezykowa

Nie sposob w artykule zawrze¢ bogactwa, jakie kryje calosciowy tekst ka-
lendarza. Dlatego tez to, jak wiele tres¢ cyzjojana méwi nam o $wiecie $red-
niowiecznych przodkéw, ukazane zostanie na przykladzie analizy jednego
z miesigcy — maja, gdyz ten dystych wskazuje nie tylko na mnogos$¢ swiat
i zwyczajow, lecz takze na problemy, z jakimi trzeba si¢ zmierzy¢ podczas
odczytywania wiersza. Pokazuje rowniez, jak wielkie znaczenie ma dla tekstu
cyzjojana miejsce jego powstania.

Rys. 1. Skan cyzjojana
s : v o Y '
G R
: 2P Sy |
w«vf 17 Gow i |

Zr6dto: Wydra 1980: 15, 16.

Transliteracja tekstu®:
phil fig crifz thwor got yan
pan ftafzka {cz{j}al bo lefz law Aged no tho
wi Iy fal efz precz be {zal wrban go njcz
wyl ka a drzecz ljka

3 Zardwno transliteracja, jak i transkrypcja podane za: Wydra, Rzepka 1984: 295-297.
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Transkrypcja tekstu:
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Fil, Zyg, Krayz, Twor<, Got, Jan pan, Stasz|ka $cigt Bo|les|taw -
14 15 16 1718 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 3031
A jed|no to ulsty|szal, ez precz bie|zal Ur|ban; go|ni¢ wil|ka a drze¢ ty|ka.

Spis Swiat:

Fil<ip> - Filipa (s. Philippi), 1 maja.

Zyganunt> — Zygmunta (s. Sigismundi), 2 maja.

Krayz - $wigto Znalezienia §w. Krzyza (Inventio s. Crucis), 3 maja.
Twor<zyjan> — Tworzyjana > Floriana (s. Floriani), 4 maja.

Gotard> — Gotarda (s. Gothardi), 5 maja.

Jan - Jana (s. Ioannes ante portam Latinam), 6 maja.

Staszka scigt Bolestaw — Stanistawa (s. Stanislai), 8 maja.

Urban - Urbana (s. Urbani), 25 maja.

W pierwszych sylabach majowego kalendarza umieszczono wspomnienie
$w. Filipa, jednego z dwunastu apostoléw, i wspomnienie §w. Zygmunta, krdla
Burgundii i meczennika. Swietego Zygmunta zalicza si¢ do najbardziej zna-
nych w XIV i XV wieku §wietych. W Polsce znany jest on zwlaszcza w diecezji
plockiej, gdyz wlasnie tam trafity jego relikwie — cze$ci czaszki. Wybrano
go réwniez na patrona miasta, a w plockiej katedrze przeznaczono dla niego
osobng kaplice (BREWIARZa).

Nastepnie cyzjojan wskazuje na $wieto Znalezienia Krzyza Swietego. Jego
ustanowienie wigzalo si¢ z powstaniem w Jerozolimie potaczonych wspdlnym
dziedzificem bazylik: Meczennikow i Zmartwychwstania. Swieto taczono tez
z odnalezieniem relikwii Krzyza Chrystusa, co odzwierciedla jego polska
nazwa. Na Zachodzie obchody Znalezienia Krzyza Swietego rozpoczely sie
na przetomie VI i VII wieku; przypadaly na 3 maja, czyli dzien, w ktérym
Herakliusz odzyskal drzewo Krzyza, i taka date umieszczono w plockim prze-
kazie cyzjojana. W 1960 roku $wieto zostato zniesione, poniewaz jego obchody
powtarzaly wrzesniowe $wieto Podwyzszenia Krzyza Swietego (Nadolski 2013:
223-224).

Kolejno wspomniany zostal zyjacy w III wieku $w. Florian. W tekscie ka-
lendarza imie wystepuje w formie Tworzyjan>, gdyz w sredniowieczu Flor-
jana utozsamiano ze stowianskim Tworzymirem. Dlatego tez niegdy$ Brame
Florianskg nazywano Tworzyjariskg (SEBr). W XII wieku do Krakowa tra-
fily relikwie $wietego i z tej okazji w jednej z dzielnic miasta (na Kleparzu)
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postawiono $wigtynie. Cztery wieki pozniej na skutek pozaru cala dzielnica
zostala zniszczona — ocalat tylko kosciol, przez co $w. Florian w calym kraju
rozpoznawany byl jako patron chronigcy przed pozarami, powodziami i sztor-
mami (BREWIARZD).

Zaraz po $w. Florianie przywolano $w. Gotarda - Zyjacego na przelomie
X i XTI wieku, pochodzacego z Bawarii biskupa Hildesheimu (Hoever 1988: 159
160). W kolejnej sylabie wymienia si¢ $w. Jana Ewangeliste. Obecnie Kosciot
katolicki prosi o jego oredownictwo 27 grudnia, lecz do 1909 roku §w. Jan goscit
w kalendarzu réwniez w maju — obchodzono wspomnienie $w. Jana w Oleju.
Data majowa przywolywata cudowne wydarzenie z zycia apostofa — $w. Jan
nie tylko przezyt tortury (meczono go we wrzgcym oleju), lecz nawet zostat
przez nie odmlodzony (BREWIARZc).

Swietem, ktére w tym miesigcu podkreslono szczegélnie, jest wspomnienie
$w. Stanistawa — biskupa i meczennika, patrona Polski. W polskim kalendarzu
ma ono range uroczystosci liturgicznej. Kult $w. Stanistawa w Polsce zapoczat-
kowano w Krakowie, skad nie tylko rozszerzyt si¢ on na caly kraj, lecz dotart
nawet do Rzymu (Schenk 1979: 587-590). Cyzjojan przywoluje wydarzenia
historyczne, ktérych bohaterem byl §w. Stanistaw. Z postacia $wietego zwigzany
jest Bolestaw Smialy i jego réwniez mozna spotkaé w tekcie kalendarza. Autor
taczy te dwie postaci w jednej frazie: Staszka scigt Bolestaw, poniewaz ich losy
polaczyly sie na kartach historii. Biskup Stanistaw, widzacy zle postepowanie
wladcy, nalozyt na niego ekskomunike. Bolestaw Smialy postanowit zemsci¢
sie na duchownym, oskarzyt go o zdrade stanu i w 1079 roku skazal na $mier¢,
a cialo nakazal poéwiartowa¢. Decyzja ta nie spodobala si¢ podwtadnym i krol
musial ucieka¢ z kraju. Wedlug legendy cialo $wigtego cudownie si¢ zrosto,
co w dobie rozbicia dzielnicowego uznano za zapowiedz zjednoczenia Polski
(BREWIARZA).

Zywot $w. Stanistawa potgczony zostat ze wspomnieniem $w. Urbana I - pa-
pieza, patrona ogrodnikéw i dobrych urodzajow. Bogustaw Nadolski zaznacza,
ze w $redniowieczu $w. Urban byt jednym z najbardziej znanych $wietych, po-
niewaz w dzien, w ktérym go wspominano, blogostawiono pola (Nadolski 2013:
314); sadzono rowniez rozsady dyni, a takze siano jeczmien i proso. Dobra pogo-
da we wspomnienie $w. Urbana pozwalala natomiast przewidzie¢, ze 15 czerwca
($w. Wita) nalezy spodziewac si¢e deszczu (dladziedzictwa.org). Wspomnienie
papieza wigze si¢ wiec z kolejnym elementem kalendarza agrarnego.

Losy duchownych (biskupa Stanistawa i papieza Urbana), cho¢ zyli oni w in-
nych czasach, splataja sie w jednej historii. Tekst kalendarza zaznacza, ze papiez,
gdy dowiedzial si¢ o $cieciu biskupa, postanowit uciec. Taszycki (1975: 151)



18 LIDIA CHOJNACKA

podaje wzmianke o $w. Urbanie w takiej formie: A jedno to ustyszates, pecz
biezat Urban, co mozna przetlumaczy¢ jako: ,,Gdy tylko to uslyszales, Urban
uciekal”. Briickner jednak uznaje to odczytanie za bledne i przedstawia trans-
krypcje podang w pozostalych opracowaniach: A jedno to ustyszal, ez pecz
biezat Urban (Vrtel-Wierczynski 1923: 133; Wydra 1980: 13; Wlodarski 1997: 125).
Badacz wyjasnia rowniez, ze stowo ez, ktére mylnie zostalo potraktowane jako
koncédwka drugiej osoby liczby pojedynczej poprzedzajacego go czasownika
ustyszat (wflj fal efz), jest staropolska forma wspoltczesnego az (Briickner 1913:
94). Zdanie mozna zatem rozumie¢ w ten sposob: ,Urban az uciekal, gdy to
uslyszal”. Obawy Urbana nie byly bezpodstawne, gdyz tak jak $w. Stanistaw,
cho¢ winnych czasach, zakonczyt swe zycie meczeniska $miercig przez $ciecie
(BREWIARZe).

Maj, poza bogactwem $wiat, wiaze si¢ rowniez z dwoma dawnymi zwyczaja-
mi. Pierwszym z nich byto polowanie na wilki (goni¢ wilka), ktére urzadzano
wlasnie w tym okresie (zwierzeta te maja wowczas mlode i tatwiej je wtedy
zaskoczy¢) (Wlodarski 1997: 125). Kolejnym zwyczajem majowym bylo darcie
tyka (drzec tyka), czyli wewnetrznej warstwy kory drzewnej. Chodzilo o kore
lipowa, ktoéra stuzyta do wyrabiania obuwia (Wlodarski 1997: 125) lub innych
narzedzi potrzebnych w gospodarstwie, jak kosze albo tubianki (SEBor: 307).
Darcie odbywalo sie wiosng, dlatego autor wpisuje je w te czes¢ kalendarza.

Zapis wykracza jednak poza limit 31 sylab przypadajacych na maj. Wydra
(1980:13) i Vrtel-Wierczynski (1950: 216) umieszczajg sylaby dodatkowe jeszcze
w dystychu majowym, co jest rownoznaczne z brakiem czterech pierwszych
sylab w dystychu czerwcowym: A jedno to uslyszat, ez precz biezal Urban; goni¢
wilka a drzec tyka. M. Wlodarski (1997: 125) natomiast wpisuje zwyczaj darcia
tyka juz w kolejny miesigc. Laczy dodatkowy trzysylabowy tekst z tekstem
czerwcowym, dokfadajac miedzy nimi spdjnik ,,i’, przez co numeracja sylab
nie jest zaburzona: Drzec tyka, [i] nalazt ziarno w zycie.

Bogactwo tresci

Podczas calosciowej analizy tekstu cyzjojana plockiego mozna zauwazy¢, ze
taczy on rok liturgiczny z rokiem agrarnym. Swietym powierzono rolnicze za-
jecia — w kwietniu prosi sie $w. Marka, by zapewnil w przysztosci obfite zbiory
(Marek nam trawe dat), przy ktérych w sierpniu poméc ma $w. Dominik (Do-
mienik chce siec). Praktyczne zaangazowanie ich w prace gospodarcze taczylo
sie zazwyczaj z udzielanym przez kaptana blogostawienistwem. Swieci, jako
najlepsi oredownicy, mieli wyprasza¢ potrzebne faski - zapewni¢ gospodarzom



Czas agrarny i liturgiczny. Z historii $Sredniowiecznych kalendarzy... 19

obfite plony i pomy$lno$¢. Swieta koscielne pomagaly réwniez przepowia-
da¢ pogode - tak czyniono w lutym w dzien $wigta Katedry $w. Piotra (dat
Piotr na Macieja wrozg) czy w czerwcowe wspomnienie $w. Wita (Swieé nam
prazmo Wicie). Wskazywaly one takze na wazne dla rolnikéw daty — w mar-
cowy dzien $w. Grzegorza siano kapuste, a we wrzesniowe $wieto Narodzenia
Najswietszej Maryi Panny rozpoczynano wysiewy, co widoczne jest réwniez
w innej nazwie §wieta — Matki Boskiej Siewnej. Rok agrarny przyczynial si¢
wiec do stworzenia ludowego nazewnictwa koscielnych obchodéw. Bywalo
i tak (jak w przypadku Nowego Roku i §wigta Obrzezania Panskiego), ze to
Ko$ciét nadawal zwyczajom poganskim wymiar chrzescijanski przez tacznie
tradycji ludowych z $wietami ko$cielnymi. Kalendarz przybliza rowniez zywoty
swietych (w listopadzie dat plaszcz ten wieliki Marcin) i ewangeliczne historie
(w marcu anjot Maryje niesie wiesci), dzigki czemu jego uzytkownik zyskiwat
podstawowe informacje o tradycji ko$cielnej. Przekazywana byla takze wiedza
historyczna (w maju Staszka scig? Bolestaw), ktdra szczegolne miejsce bedzie
mie¢ w kalendarzach XIX-wiecznych. Jednocze$nie tekst jest Swiadectwem
wielu $redniowiecznych zwyczajow, takich jak marcowe gregorianki, czyli
nazwane tak na czes¢ patrona (§w. Grzegorza) swieto, w ktérym dzieci uro-
czyscie obchodzily poczatek lub koniec swojej edukacji (2aki do szkoly dajg,
Grzegorza majg) (Szczypka 1979: 40). Wszystkie te elementy tworza spdjny
obraz zycia ludzi na przelomie XIV i XV wieku. Pozwalaja poznac ich sposéb
funkcjonowania w obrebie calego roku - zaréwno agrarnego, jak i liturgicznego.
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STRESZCZENIE

Historia sredniowiecznego kalendarza ukazuje, ze wptyw na jego ksztalto-
wanie mialy zaréwno obserwacje zmian zachodzacych w przyrodzie, jak
i $wieta koscielne. Oba te elementy sg widoczne w $redniowiecznych kalen-
darzach mnemotechnicznych - cyzjojanach. Analiza filologiczna polskiego
cyzjojana (cyzjojana plockiego) pozwala na przyblizenie rzeczywistosci
czlowieka zyjacego na przetomie XIV i XV wieku. Utrwalony w tekécie
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obraz §wiata jest zrodlem wiedzy o kulturze $redniowiecza — zwyczajach,
tradycjach, sposobie funkcjonowania uzytkownikow jezyka w ciagu catego
roku.

SUMMARY
Agrarian and liturgical time. A history of medieval mnemonic calendars
(Cyzjojan Plocki)

The history of the medieval calendar shows that its shaping was influenced
by both changes in nature and church holidays. Both of these elements
are visible in medieval mnemonic calendars - Cyzjojans. The philological
analysis of the Polish Cyzjojan (Plock) allows us to present the reality of
man living at the turn of the 14th and 15th centuries. The image of the
world preserved in the text is a source of knowledge about the culture of
the Middle Ages - customs, traditions, and the way language users function
throughout the year.
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Niniejszy artykul zostal oparty na materialach etnograficznych pigtego tomu
monografii Michata Federowskiego pt. Lud biatoruski na Rusi Litewskiej (1958),
zebranych w latach 1877-1905 w okolicach miejscowosci Lachowicze na te-
renie wspolczesnej Bialorusi Zachodniej. Celem tekstu jest przedstawienie
jezykowego obrazu milo$ci nieszczesliwej w poinocnokresowej liryce ludowej
na przyklfadzie 15 tekstow, w odniesieniu do etnolingwistycznego rozumienia
jezykowego obrazu $wiata jako zespolu sadéw (Bartminski 2007), ktére:

o zostaly zrealizowane na poziomie zapisanego tekstu (por. Kajtoch 2008:
14-15; Zuk 2010) oraz cechujg sie pewng diachronig;

« skfadajg si¢ z kolektywnych warto$ci spolecznosci wiejskiej badanego
terenu (por. Anusiewicz, Dabrowska, Fleischer 2000), ktére ksztaltuja
perspektywe i punkt widzenia obrazu milto$ci nieszczesliwej (Bart-
minski 2007: 11-21);

o saukryte w znakach-symbolach wyglaszanych przez podmioty poetyc-
kie (dziewczyne, chtopaka, wspolnote) w sytuacjach komunikacyjnych

1 Podlozem artykulu jest nieopublikowana praca licencjacka autora niniejszego tekstu
(Tupalski 2018).
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badanych utwordéw (por. Anusiewicz, Dabrowska, Fleischer 2000;
Bartminski 2007: 11-21); dzieki komunikacji owe podmioty istniejg
na plaszczyznie tekstowej (por. Mackiewicz 1999: 14);

 ujawniajg w $wietle ,,naiwnej” wiedzy spotecznosci wiejskiej (por. Apre-
sjan 1994) - mentalnej oraz jezykowej (por. Zuk 2010) - przyczyny
nieszczgsliwego zakonczenia mitosci, profiluja podmioty zakochanych
w ramach opozycji statyczny-dynamiczny, wlasciwy-niewlasciwy,
ostatecznie kreuja koncept kulturowy miloséci nieszczesliwej w liryce
ludowej kreséw péinocnych (Rak 2017: 218-220; Bartminski 2016).

W ramach niniejszych badan bardziej odpowiednia okazata si¢ podmiotowa
teoria jezykowego obrazu $wiata, gdyz tok analizy oraz wnioski koncowe tworzg
sumaryczng wizje konceptu mitosci nieszczesliwej w interpretacji zakochanych
(Bartminski 2007: 76-77). W badanych pie$niach wlasnie zakochani staja si¢
centrum wlasnego wszech§wiata oraz uczestnicza w komunikacji z odbiorcg
piesni badz z cztonkami wspdlnoty (ojciec, matka, siostra, lud), relacjonuja
swoje uczucia w zwigzku z checig polaczenia (mozliwe malzenstwo) lub jego
brakiem (roztgka, rozstanie) (por. Wezowicz-Zidtkowska 1991: 91). Jesli za
punkt wyjscia badacza przyjmuje sie¢ aspekt komunikacyjny, nalezy przede
wszystkim podkresli¢ pewng kwestie leksykalna: w badanych tekstach cza-
sownik lubi¢® wystepuje jako deklaracja mitosci. Forma czasownika kacha¢
‘kochaé”?® pojawia sie tylko w pie$ni nr 483, w formie imiestowu przymiotni-
kowego - kachdna dzieuczyna ‘kochana dziewczyna.

Podmiot (podmioty) nalezy sprofilowa¢, wobec czego wprowadzono kate-
gorie aktywnosci i biernosci kochankéow.

Dziewczyna zazwyczaj jest bierna (tak samo jak odpowiadajace jej statyczne
symbole roslinne — rdéza, kalina, kwiat, ksiezyc / jdsny miesiac itp. — por. Bart-
minski 1974), a jej aktywnos¢ w poszukiwaniu kochanka bywa karana przez
pobicie:

Da patazyta da wuldnika jand spa¢,
Da samd-z pasztd na usit nuoczanku hulaé.

[..]

Jaz diimala, szto $pi¢ mily, ni czdja,

2 Trudno powiedzie¢, czy jest to zapozyczenie z jezyka rosyjskiego, zwlaszcza ze ESBM wska-
zuje na mieszane uzycie czasownikow kachac i lubi¢ w jezyku biatoruskim (ESBM 1988:
314; ESBM 1990: 93).

3 Kachad jest uwazane za polska pozyczke — wlasnie od stowa kocha¢ (ESBM 1988: 314).
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Aznéz mily da nahajaczku hatdja.
Jaz dimala, szto nahdjaczka z patatna,
Aznéz nahdjaczka da pléczeniak prylahta (nr 332)*.

Moze ona jednak bardzo aktywnie wyrazaé swoje uczucia wobec ukocha-
nego, ktory ja wybral. W tekstach przykladem biernosci dziewczyny jest to,
ze bez wzgledu na przyczyne roztaki nie probuje szuka¢ chlopaka, ktory od
niej odszedl, ani przyciagna¢ go z powrotem. Pozostaje jej czekanie na niego
samego lub na jego list, ewentualnie rozpoczecie nowej relacji z kim$ innym,
kto ja wybierze. Najwyrazniej dziewczyna nie zgadza si¢ na podwdjne uwie-
dzenie (nawoluje chlopca do przyznania sie do ojcostwa: Och, Kasiérika, da
kidaj trauku, / Idzi ka mnié da na razméuku / Och, Jasiériko da niéma czasu /
U majudj chdci da dzicid pticza [...] Och, Jasiénko, twajé, twajo! / Abliczejka
[‘lico, twarz’]® také, také! [nr 358]) ani na mezalians (Hédzi, pandczku, lubic,
uze dawdlnia! [nr 476]), lecz moze czeka¢ na ukochanego wiecznie i samotnie
(Najmii sabié nowuju swietlicu, / Adnd zyci budu [nr 279]).

Dziewczyna nazywa kochanego chlopca mitym/milerikim, potem kozakiem,
rzadziej utanem (jedno uzycie w piesni nr 332: Jaz diumala, szto $pi¢ mily, ni
czuja), przy czym te okreslenia nie pokazujg intensywnosci uczucia. Prawie za-
wsze ukochanemu towarzyszy epitet matadzieriki ‘mlodziutki, ktéry podkresla
jego atuty. W tekscie nr 578 wizja meskiej urody jest wrecz wypunktowana:
$niada cera (czarndmazy), czarne oczy (czarndgtazy), krecone wlosy koloru
blond (jon czasdu kudry, wymywdu riisy). Czestotliwos¢ wyrazéw typu mata-
ddja/miadd (samookreslenie dziewczyny - nr 297), matdjczyk, matadziénki itp.
sugeruje przewage mlodosci nad uroda, lecz to dziewczyna cze¢sciej uzywa tych
zwrotdw, a wiec docenia mtodo$¢ chlopaka i swojg wlasna. Ponadto stosuje
ona wobec ukochanego deminutiva takze w kontekscie ironii: Jak jd bytd da zd
piérszym miizam, / To nasila szdty, / A za tabéju, da, mudj milenki, / Padrdnyja
[‘podarte’] taty (nr 314) oraz zalu: Zndju, zndju, muoj mileriki, / Ni driiznia
Zywibsz, / Da chodziaczy da dd inszaj, / Piésienki pajosz — ‘nie w zgodzie Zyjesz
[...] piosenki $piewasz’ (nr 279); Da hatouku ktapocisz? / Ja-j sama wiédaju,
mnie liidzi haworac, / Szto pakinuci chéczasz — ‘porzuci¢ cheesz’ (nr 291). Nie-
kochany chlopiec nie jest w zaden sposdb nazywany, z wyjatkiem piesni nr 450,

4 Numery cytowanych piesni podawane zgodnie z: Fedorowski 1958.

5 Calo$¢ thumaczen, wykonanych przez autora niniejszego tekstu, znajduje sie w aneksie na
konicu artykutu. W cytatach bezposrednio w tekécie podano tylko ttumaczenia wyrazéw
kluczowych.
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w ktdrej narzeczony zostat okreslony jako nieliiby ‘niekochany’: Ad milérikaho
listoczka [‘listu’] niétu, / Ad nieliibaho szliicca. [...] Tob ty pryjéchau, mienie
adwiédau, / Cho¢ ja da zariiczana [‘zargczona’].

Chlopak jest dynamiczny, na co wskazuje jeden z jego nieodfacznych re-
kwizytéw - kon (Bartminski 1974). Naprawde sie stara, jesli zalezy mu na: po-
$lubieniu ukochanej - Bali¢ majd hatowanka, widna ja pamru, / Da pajdziécie,
prywiedziécie kahd ja lublii. / Da wysyplu kryniczanku® y wiszniéwom sadu, /
Ci nie prydzie kachdna dzieuczyna ka mnié pa wadii (nr 483), jej uwiedzeniu
(nr 358) lub spotkaniu si¢ z nig — Zakladdjcia kanid u sdanki - / Ja-j pajédu da
kachdnki (nr 258); Wydzi, dzieuczyna, sérco jedyna, / Pahaworym [‘porozma-
wiamy’] z taboju (nr 503). Jest rowniez aktywny, jesli zdradza ukochang, a przy
tym jej nie porzuca: Oj, wysadz, wysadz, milerikaja, / Wiszerikami dwuor, / Kab
nie zandsiy wiéciar hatasoczka / Na twuoj néwy dwuor, / Oj, wysciel, wysciel,
milerikaja, / Chiistaczkami dwuor, / Kab nié upyliu swaich néwych botaii, / Zata-
tych padkou (nr 279). Moze zainicjowac relacje poprzez spotkanie dziewczyny
przypadkiem: Oj, Jasietiko da kania pasie, / A Kasietika trauku niesie (nr 358),
przyjazd do jej domu: Zaktaddjcia kanid u sanki - / Ja-j pajédu da kachdnki
(nr 258) lub gdy idzie do niej przez rzeke: I uczesduszysia, umywduszysia, / Da
mitdj paszou. / Ciéraz reczaniku, ciéraz bystruju / Mastawinaczka lazy¢ (nr 578),
czy tez kopie studnie (lub wysypuje krynice — Da wysyplu kryniczanku u wisz-
niéwom sadu, / Ci nie prydzie kachdna dzieuczyna ka mnié pa wadii [nr 483]).
Chce dotkna¢ dziewczyne w bardziej lub mniej metaforyczny sposob: dotkna¢
reki (nr 258), porozmawiaé (nr 503), wzig¢ wiaderko (nr 483). Potrafi zawal-
czy¢ o dziewczyne, gdy ta zostaje oddana innemu - wowczas przemienia sie
w sokota i prébuje swoich sil na podworku ojca dziewczyny (nr 483). Reasu-
mujac, aktywnosé¢ chlopaka zalezy od jego mitosci wobec dziewczyny, checi
jej uwiedzenia badz poslubienia, ponadto jest niestata, poniewaz niekiedy
kochanek musi ugia¢ si¢ pod cigzarem losu i odpusci¢, cho¢ ma w sercu zal:
Oj, zdl mnié na dziauczynu, / Zal-zd mnie nd jajé, / Oj, Zjézdziu ja tréjku koni /
Jézdziaczy da jajé (nr 529). Wyjatek stanowi pie$n nr 332, w ktorej aktywno$é
ulana jest powodowana checig wymierzenia kary.

Natomiast biernos¢ chlopca przejawia si¢ po fakcie zdrady; wéwczas
w tekscie jest on prawie niewidoczny na tle silnych przezy¢ dziewczyny, ra-
zem z ktora przezywa caly $wiat przyrody (nr 291 - wiednie rodlinnos¢, nr 297,
nr 314 - mgla (tumdn) otacza doline lub morze niczym zapowiedz nieszczescia,

6 Znaczenie krynicy w kontekscie matrymonialnym zostanie wyjasnione w dalszej czg$ci
artykutu.
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nr 562 — bér/dabrowa ,,szumia’, jakby rozmawialy z dziewczyng, Zyto zostaje
zbite kopytami). Chlopiec nieomal chowa sie takze za postaciami swojej matki
i siostry, ktére w oczach porzuconej ukochanej niejako biorg odpowiedzialnos¢
za jego czyny: Twajd mdci czaraunica, / Siestrd, hudrsza raztucznica, (2 1.) /
Raztuczyla [roztaczyta’] i sa mndju (nr 297). Nie reaguje takze na pretensje
swojej zony: Jak ja bytd da zd piérszym muzam, / To nasila szdty, / A za taboju,
da, mudj milenki, / Padrdnyja [‘podarte’] ity (nr 314).

Kochajacy chlopak nie nazywa dziewczyny ani milénikaju ‘milenka, ani
matadziénikaju ‘mlodziutky, lecz stosuje okreslenia: sérca jedyna, kachdna
dzieuczyna, dzieuczynarka. Podobnie jak dziewczyna, chlopak takze moze
uzywaé deminutivow poza méwieniem o miloéci, np. jesli szydzi z uczué
dziewczyny albo wykazuje si¢ interesownoscia: Oj, wysciel, wysciel, milerikaja, /
Chustaczkami dwuor, / Kab nié upyliu [‘Zebym nie zakurzyl’] swaich néwych
béta, / Zatatych padkéy’ (nr 279); Och, Kasietika, da ddm tabié, / Daj ddm
tabié karuowu z ciélam, / Ach, ty, szélma z swaim synam! (nr 358). Ukochany
opisuje urode dziewczyny metaforycznie: ruzéwieriki® ¢wiétu [‘rozowienki
kwiecie’] (nr 503) badz w kontekscie jej statusu spotecznego: Stai¢ dziéuka
krasniej ztota [‘pigkniejsza od zlota’] / Na jéj chuistka, szarfdnaczka, / Samd-z
jand jak pannaczka [‘panienka z bogatego domu’]. [...] Biély riiczki zatamadta, /
Czudbrny udczki zaptakdta (nr 258).

Jako trzeci podmiot mozna wyrdzni¢ wspolnote wiejska, ktora takze wydaje
sady wobec $wiata mito$ci i zajmuje si¢ tym bardzo aktywnie, cho¢ nie ujawnia
sie bezposrednio w kazdym utworze. Wspolnota moze pomoéwié¢ dziewczyne
o zta reputacje: Ciakld réczka z pad tuzéczka [‘taczki®], / A druhdja z pad
dundja, / Wyszta dziéuka da pramidraja / Da jajé mdci da prachitraja (nr 317)

7 Zlote podkowy sa symbolem meskiej atrakcyjnosci, wiec w tym tekscie widaé przyktad
tego, ze chlopak zwraca uwage na wlasny wyglad (zob. Bartminski 2012: 270).

8 Symbol rozy, znany w polskiej kulturze ludowej, w bialoruskiej kulturze zachowat tyl-
ko symbolike urody (por. Steszewski, Turska, Wojciechowski 1969: 92).

9 Jezeli przyja¢ traktowanie rozumienia fgczki jako genitaliow zenskich (Bartminski 1974:
15), to pierwsza z kobiet ma charakter kobiety rozpustnej, deprecjonowanej w oczach
wspolnoty. Struktura paralelizmu sugeruje, ze jest nig prawdopodobnie dziewczyna, ktora
pojawia si¢ w utworze z okre$leniem pramudraja [‘przemadra’]. Druga rzeka, bioraca swoj
poczatek spad dunaja, moze oznaczaé niewinno$c i czysto$é, ktore sa wlasciwe prawdziwej
cnocie (por. Kopalinski 1990: 367). Taka interpretacje mozna argumentowacé kultem wody
zrodlanej, ktora jest pierwotna i dlatego czysta (Bartminski 2009: 161). Cytowany frag-
ment sugeruje, ze moze to by¢ z kolei matka dziewczyny, okreslona epitetem prachitraja
[‘przechytra’].
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i brak rozumu: Cuémnaja, nudczka, da niewidnaja nudcz bytd, / Durndja
dziéuka da nieraziimnaja byld'° (nr 332); Maldja ptdszka, niewielikaja / Pa
bylinaczcy skdcza. / Durndja dziéuka, niraziimnaja, / Szto pd hultajii placza
(nr 450). Ponadto gani zfe zachowania dziewczyny lub chlopaka: Za pahédu
zyta Zdci, / Za niehédu dobra spdci. / Iszli dziéuki zyta Zdci / I zbudzili - hédzi
spdci! / Twajh kanid nie widdci, Zjeu trawy dwa paptawy, / Wypiu wady pou
dundju, / A sam stanu, padumdju (nr 258; zob. tez nr 332, nr 450), a co za tym
idzie sugeruje dobry lub zly wybor ukochanej osoby: Oj, ni pastiichau za téj
dziacivik / I uzidy da-j azaniusia; / Ni uzidy sabié chardszaje dziéuki, / Da uzidu
sabié ydéowu (nr 314). Mimo ze sad spoleczny wspolnoty jest bardzo wazny
dla kochankéw obu plci, to wlasnie dziewczyna zwraca uwage na jego role.
Chlopiec nie musi ba¢ si¢ wspolnoty, lecz dziewczyna musi jej opini¢ szanowac.

W rzeczy samej, to wspdlnota profiluje wartos$ci, a w zwiazku z tym i sady,
wedlug opozycji wlasciwy-niewlasciwy. Ciekawe jest to, ze o kwestii ,wlasci-
wego” chlopaka moze §wiadczy¢ mas¢ jego konia. Odpowiedni kon w tekstach
musi by¢ waranym ‘czarnym; pozostate kolory zle wréza losom kochankéw
(np. w piesni nr 483 wystepuje siwy kon, niejako sygnalizujacy nieodpowied-
niego, chociaz kochajacego kandydata na meza oraz zapowiadajacy odmowe
ojca dziewczyny). W przypadku dziewczyny funkeje takich sygnaléow pelnia
motywy wody (rzeczka spod tgczki jako symbol niecnoty — nr 317: Ciaktd
réczka z pdd tuzéczka) oraz status wdowy'' (nr 314: Ni uzidy sabié chardszaje
dziéuki, / Da uzidu sabié udéwu). O ile kon zlej masci moze oznaczaé niecheé
ojca dziewczyny wobec statusu chlopca i w $wietle moralnosci ludowej nie jest
nagang, chociaz moze nig by¢ w kontekscie niegospodarnosci kochanka: Za
pahddu zyta zdci, / Za niehddu débra spdci. / Iszli dziéuki zZyta Zdci/ I zbudzili -
hédzi spdci! / Twajhé kanid nie widdci, Zjeu trawy dwa paplawy, / Wypiu wady
pou dundju, / A sdam stanu, padumdju (nr 258), to wyzej wspomniane oznaki
dotyczace kobiety sa pojmowane jako ujma. Ta ujma rzutuje na los kochanka,
jest przyczyna jego $mierci (nr 317) lub nieszczesliwego matzenstwa (nr 314).

10 Wiestaw Bory$ (2005: 165) wérdd znaczen hasta glupi podaje ‘ciemny na umysle. Ciemno$é
nocy w konotacji z glupota tez jest przez niego wspominana.

1 W bialoruskiej kulturze ludowej stosunek do wdowy jest bardzo niejednoznaczny. Stan
wdowy byt przeciwstawieniem idei §lubu - wdowy nie braly udziatu w zwigzanych z nim
obrzedach. Takie kobiety byly uwazane za czyste, bezgrzeszne, a jednoczesnie majace
kontakt ze $wiatem zmartych oraz czarodziejskie zdolnoéci. Nawet slub wdowy réznit
sie od $lubu mlodej dziewczyny, poniewaz wdowa nie miala rekwizytéw oznaczajacych
dziewictwo, np. wianeczka (por. Sanko 2004: 513-514).
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Kon bez gospodarza takze moze oznaczaé $mier¢ chlopca (nr 317 nr 562 -
kwestia sporna ze wzgledu na fragment: na smierc nie zabity).

Kontekst komunikacji dziewczyny, chlopca i wspdlnoty nie jest do konca
zrozumialy bez wiedzy o znakach-symbolach, ktérymi si¢ oni postuguja. Cze-
$ciowo te znaki naswietlono w kontekscie atrybutéw chtopca oraz dziewczy-
ny. Ponadto w badanych tekstach mozna wyrézni¢ dwie grupy semantyczne
takich znakéw - symbole matrymonialne oraz symbole erotyczne. Warto si¢
im przyjrze¢ oraz przeprowadzi¢ analize kontrastywna miedzy polska a biato-
ruska liryka ludowa.

Zgodnie z symbolikg matrymonialng ozenek to jedyne pomyslne zakoncze-
nie zalotow. W piesni nr 483 obietnice chlopca o wysypaniu krynicy mozna
powiaza¢ z dawnym biatoruskim kultem krynicy'?, ktéry jest faczony z boginia
malzenstw i porodu, a wigc obietnica $§wiadczy o dobrych intencjach - chto-
piec chee poslubi¢ dziewczyne. W utworze nr 358 natomiast symbole kotyski,
krowy i cielecia'® oznaczaja podmiane warto$ci i nie oferujg malzenstwa, gdyz
chlopak chce odkupic¢ si¢ tymi symbolami od swojego ojcostwa. W utworze
nr 578 weselna symbolika mostu (Sanko 2004: 327) polozonego nad rzeka
moze oznacza(, ze chlopiec zamierzal p6js¢ do dziewczyny i przeprowadzi¢
ja przez most, czyli poslubi¢. W tym kontekscie utonigcie chtopca moze by¢
symboliczne, poniewaz oznacza niepowodzenie spowodowane nieprzewi-
dzianymi okoliczno$ciami, np. odmowa rodzicéw, poborem do wojska lub
ucieczka do Siczy'*. W polskiej liryce ludowej pojawiaja sie wrecz interpre-
tacje zatoniecia jako wodnych zaslubin: ozenit si¢ pan na morzu z panng na

12 W folklorze bialoruskim wyrazne jest taczenie kultu krynicy z Katarzynga-bohaterka (by¢
moze odpowiedniczka $w. Katarzyny), ktdrej poganskim prototypem byta towarzyszka
Welesa, opiekunka matzenstw i porodu (Sariko 2004: 264). Wobec tego wykopanie krynicy
moze by¢ metaforycznym skrétem zalotdéw i wysytania swatow.

13 We wschodniostowianskiej kulturze ludowej krowa miata bezposrednie konotacje z pie-
czywem weselnym (korowaj < ps. *korvajv). W obrzedzie §lubnym *korvajp byl uoso-
bieniem byka - pana mlodego, a krowa odpowiednio - panny mlodej. Nazwa korowaj
przeniosta si¢ na pieczywo dopiero pdzniej, lecz zostala zachowana symbolika ptodnosci
(falliczne dekoracje, dekoracje w formie stoneczka - pani mtoda, miesigca — pan mtody).
Odkupujac si¢ takimi darami, Jasieniko obraza dziewczyne, ktdra moze postrzegaé krowe
jako zamiennik byka - pana mlodego. By¢ moze z punktu widzenia chtopaka jest to dar
dobrobytu, lecz dziewczyna chce nie daru, ale statusu kobiety zameznej. Por. ESS] 1984:
112-116; Bgczkowska 1988: 79-99.

14 Nawet sam Michal Federowski, zastanawiajacy si¢ nad obecno$cig kozaka w bialoruskich
piesniach ludowych, sktonny byl mysle¢, ze nie §wiadczy to o ukrainskim pochodzeniu
piesni, tylko o mocnych stosunkach biatorusko-ukrainskich jeszcze za czasdéw swietnoéci
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tozu (Jaworska 1990: 140). Mozna takze przypusci¢ koncepcje samobojstwa.
Dziewczyna, ktora wedlug tekstu jest obserwatorem wydarzen, natychmiast
kaze chlopcom na brzegu rzuci¢ do wody sieci - chce uratowa¢ kochanka
i swoje potencjalne malzenstwo, a w razie ewentualnego niepowodzenia obie-
cuje przeklac rzeke (nie wiemy, czy chtopca wyciagnieto z wody):

Kali ztowicia, kali spudjmicia,
Budu ryéczku (sic) spamina¢,
Jak nie ztdwicia i nie spudjmicia,
Budu ryéczku praklina¢:

Baddj ryéczanka, badaj bystraja
Aczarétam zarasld,

Jak tyz majho druzkd wiérnaho
Na Ukrainu zaniasta!! (nr 578)

Laczenie symboli erotyzmu z malzenstwem wydaje sie szczegolnie interesujace

w piesni nr 317. W tekécie wystepuje jednoznacznie erotyczny symbol pojenia
koni (Bartminski 1974), a dzieje sie to nad Dunajem. W mitologii stowianskiej

Dunaj jest rzeka $wieta, w systemie wierzen poganskich pelni wiele funkcji,
m.in. wiaze si¢ z obrzedami weselnymi: jest granica, po ktorej przekroczeniu

nastepuje ,,$mier¢” dziewicy i odrodzenie si¢ jako kobiety zameznej (por. San-
ko 2004: 155-156; Bartminski, Majer-Baranowska 1996: 168). Dlatego matka

chlopca, lamentujgca nad martwym synem, wspomina o rabaniu kaliny, piciu

gorzalki, rozpacza z powodu niespelnienia si¢ syna w roli meza i ojca, a takze

obwinia o to dziewczyne z podwazong reputacja (ryéczka z pad tuzéczka —
zob. przypis 9):

Byt tabié, synku, haréfaczki ni pi¢,

Byl6 tabié, synku, dzieuczyny ni lubic.
Czyrwona kalina $wiet zakrésita,

Charosza dziéuka sa $wiétu zhubila (nr 317).

W niektorych przypadkach te znaki mozna odczytywac inaczej: proszac
dziewczyne o wystanie dworu chusteczkami oraz o posadzenie wisniowego
sadu (symbol spotkan milosnych - por. Kopalinski 1990), chtopak szydzi
z jej uczud, a jednocze$nie zaleca si¢ do innej, czego zdradzona ukochana

Radziwittéw i Sapiehow, ktorzy mieli nadwornych kozakéow. Z kolei biatoruscy chtopi
nieraz uciekali do Siczy (por. Steszewski, Turska, Wojciechowski 1969: 107, 75).
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jest jak najbardziej $wiadoma: Oj, wysadz, wysadz, milerikaja, / Wiszerikami
dwuor, / Kab nie zanosiu wieciar hatasoczka / Na twuoj nowy dwuor, / Oj,
wysciel, wysciel, miletikaja, / Chustaczkami dwuor, / Kab nie upyliu swaich
nowych botau, / Zatatych padkou (nr 279); bol glowy chlopca naturalnie nie
bedzie oznacza¢ ciazy (Bartminski 1974), lecz meke z milosci (nr 483); cigza
z kolei moze by¢ eufemizowana przez bél nogi: Da huldta dziéuka, ot, pd
saddczku, / Da zabita nézku, ot, ab bylindczku. / Bali¢ maja nudzka, bali¢
jand bolnia (nr 476).

Z zestawienia badanych tekstow z zarysem polskiej kultury ludowej (Ste-
szewski, Turska, Wojciechowski 1969; Wezowicz-Ziétkowska 1991; Sanko 2004;
Suska-Zagdrska 2017; Jaworska 1990) wynikajg liczne podobienstwa w zakresie
stosowanej symboliki. Podobne s3 symbole chtopca - sokot, kon (dynamicz-
ne), jak i dziewczyny - kalina, réza, ksiezyc (statyczne, bierne). Podobne jest
réwniez kryterium oceny kochankéw — mlodosé, uroda, status i cnota. Swiat
przyrody w identyczny sposob ukazuje emocje kochankéw, zapowiada ich losy
lub $wiadczy o ich cnocie (motywy wodne w przypadku dziewczyny — nr 314,
nr 317; zachowania konia w przypadku chlopca — nr 258, nr 317, nr 583; mgla
i orly pijace wode jako konkurenci w walce o reke — nr 483). Podobny jest tez
przebieg zalotéw oraz przyczyny nieszcze¢s$cia. Burzliwa reakcja dziewczyny,
ktdrej towarzyszy placz, to w obu kulturach nieodlgczny element tematyki
mitosci nieszczesliwej. Wspodlne sa pojecia zlej doli — wszechpoteznego losu,
okreslonego jako ogolnie pojeta niedola lub, bardziej precyzyjnie, jako wola
rodzicdw, czgsto ukryte w symbolu mgly (nr 314, nr 317). Wspdlna jest tez
nienawi$¢ dziewczyny do zlej matki chlopca, niszczacej mitos¢ kochankow
(Steszewski, Turska, Wojciechowski 1969: 84; Jaworska 1990). Przemoc i bicie
dziewczyny (nr 332) takze przewija si¢ w polskiej liryce ludowej (tematyka
zabdjstw i przemocy jest do$¢ obszerna w polskich balladach, zob. Jawor-
ska 1990). Kategoria kozaka lub ulana jako chiopca majacego powodzenie
u dziewczyny takze jest znana w polskiej kulturze i czesto wystepuje w gatun-
ku ballady (Jaworska 1990: 38, 78-79), podobnie jak tradycja korowaju, czyli
pieczywa weselnego — mimo ze nazwa ‘korowaj’ zostala zapozyczona dopiero
w XVIII wieku z jezykdéw wschodniostowianskich; obok skapych informacji
pierwszych polskich etnograféw Samuel Bogumil Linde w swoim Stowniku
jezyka polskiego wprost nazywa korowaj pieczywem weselnym, ktdére robiono
na Rusi (Baczkowska 1988: 81-83). Wysypanie krynicy jako aluzja matzenstwa
taczy si¢ z biatoruskim kultem krynicy (Sanko 2004: 264), mimo ze motywy
wodne (Dunaj, rzeka) réwniez wystepuja w konotacjach weselnych w polskiej
liryce ludowej (Jaworska 1990: 138).



32 SIARHEI TUPALSKI

Z mys$la o podsumowaniu wizji podmiotéw oraz postulowanych wartosci
mozna wyrdzni¢ nastepujace fasety, ktore tworzg koncept miloéci nieszczes-
liwej w badanych tekstach:

1. Krzywda - jest odczuwana przez ktéregos z kochankéw z nastepujacych

powoddow:
1.1. Rozlgka kochankéw unieszczesliwia obojga bez wzgledu na to, jak
do tego doszlo:

1.1.1. porzucenie dla innej — nr 291: Da hatéuku ktapécisz? / Ja-j
samd wiédaju, mnie lidzi haworaé, / Szto pakinuci chéczasz
(wina chlopca),

1.1.2. ozenek z inng (tez porzucenie) — nr 297: Ni pldcz, dziéuka,
ni zZurysia, / Jeszczé motad, ni Zaniysia. (2 v.) / Da jdk budzie
Zanicisia, / Pryszlé piwa napicisia. (2 r.) (wina chtopca),

1.1.3. rozstanie si¢ z powodu wydania ukochanej za mgz - nr 450:
Cho¢ ja da zarviczana; nr 483: Adzin wiedzié za riiczaniku,
drugi za rukady, / Tréjci stai¢, riczki tomi¢, [IJubiy da nie uzidu
(zla dola),

1.1.4. rozstanie sie z powodow niejasnych — nr 529 (zla dola, zal),

1.1.5. rozstanie si¢ z powodu nieudanej proby swatania (zta dola) —
nr 578: Mastawinaczka sudygniitasia [‘mostek drgnal’], / Druh
milénki pataniiy [‘utonal’]. / Baddj ryéczarika, badaj bystraja /
Aczarétam zarastd, / Jak tyz majhé druzkd wiérnaho / Na
Ukrainu zaniastd!

W ramach tego punktu nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze wiele
czynnikow decydujacych o roztace (wola rodzicéw, pobdr
do wojska, los) nie jest nazwanych wprost. Wola rodzicow,
zwlaszcza ojca, w sprawie wydania corki za maz nie jest kwe-
stionowana (nr 450, nr 483). Matka i siostra chtopaka moga
wystepowac jako obiekt skarg i przeklenstw wobec dziewczyny
(nr 297). Bol roztaki burzliwie przezywa dziewczyna: placze
tak, ze $wiata nie widzi (nr 450), poréwnuje roztake z kocha-
nym do rozlgki ryby z woda (nr 297), zsyta obelgi na matke
chlopca (nr 297), przeklina rzeke odbierajaca jej kochanka
(nr 578). Moze tez bardzo biernie pogodzic si¢ zlosem (nr 291,
nr 529) lub szukaé szczedcia z innym (nr 297). Chlopak jest
bierny w tych piesniach, w ktérych wyrazne sg jego: wina
wyrzadzona ukochanej (nr 291, nr 297), obojetno$¢ (nr 450),
pogodzenie si¢ z losem (nr 529) lub ,,porwanie” od ukochanej
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(nr 578). Poza piesnig nr 483 wlasciwie nie ma przyktadu walki
chtopaka o dziewczyne, ani tym bardziej opisu jego uczué
okaleczonych rozlaka. Dziewczyna moze szukaé pocieszenia
w sobie samej (nr 291: Adna Zyci budu), w innym chlopaku
(nr 297: jak rybaczka z akuicami, tak ja, miada z matajcami)
lub nie szuka¢ tego wcale (nr 450, nr 483, nr 529, nr 578).

1.2. Zdrada - trdjkat milosny (nr 279 — wina chlopca, nr 562 - zty

1.3.

wybor)

Warto ten punkt wyréznié, poniewaz wyrazny trojkat milosny
mozna zaobserwowa¢ w pies$ni nr 279. Tekst nr 562 taka sytuacje
jedynie sugeruje. Dwa utwory faczy jedna cecha - obrazona dziew-
czyna nie chce si¢ zemsci¢ ani na niewiernym ukochanym, ani na
konkurentce, ktéra funkcjonuje w obu tekstach jedynie w zwrotach:
Da chédziaczy da dd inszaj ‘ta chodzac do innej’ (nr 279); wyszla

druhdja, tdja nie takdja ‘wyszta druga, ta to nie taka’ (nr 562). Nie

zdrada, lecz $mier¢ powoduje rozstanie kochankéw w piesni nr 562,
natomiast w pie$ni nr 279 o zerwaniu relacji nie ma mowy. Kocha-
nek jednak bawi si¢ uczuciami dziewczyny, co jest czytelne w jego

prosbach o stworzenie dla niego $wiata milosci (sad wisniowy)
i czekaniu na niego (dwor ustany chusteczkami), gdyz w rzeczy-
wisto$ci spotyka sie z inng.

Zajscie w ciaze

1.3.1. nieprzyznanie si¢ do dziecka — nr 358 (wina chlopca),

1.3.2. cigza ze zwigzku panicza i chlopki - nr 476 (wina chtopca).
Cigza ujawnia nieprawg relacje dziewczyny i skazuje jg na osad

wspdlnoty. Wlasciwie po takim fakcie moze nastgpic¢ albo $lub, albo

rozstanie, ktore sugeruje nietrwato$¢ mitoéci. Kasienka chce, zeby
Jasienko przyznal si¢ do ojcostwa. Jedynym dowodem dziewczyny
jest podobienstwo twarzy syna (abliczejko) do ojca, lecz Ja$ chce

wylacznie odkupic si¢ darami (kon, krowa z cieleciem). Chlopak
jest bardzo aktywny, jesli chce ponownie zdoby¢ dziewczyne, jak i -
w sprawie unikniecia §lubu. Panicz okazuje si¢ wolny od tego obo-
wigzku, poniewaz mezalians nie jest mozliwy, z czego dziewczyna

zdaje sobie sprawe. Natomiast cigza w tej piesni zostala ukryta za

symbolikg bélu nogi (por. Bartminski 1974) oraz stala sie powodem

gwaltownego zerwania relacji z paniczem (Hodzi! ‘Dosy¢!’), ktory
w tekscie jest obecny wylacznie na plaszczyznie przesztosci (lubiu

jeje uwdlnia ‘kochat ja do woli’). W tym punkcie rodzice nie sa
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sytuowani w konflikcie toczacym si¢ wylacznie miedzy dwiema
osobami.

1.4. Smier¢ kochanka — nr 317 (wina dziewczyny)
W odrdznieniu od tekstu nr 578 we wskazanej wyzej piesni mozna
mowic raczej o fizycznej $mierci kozaka, ktory lezy martwy na
ziemi, jego kon biegnie sam, a jego matka lamentuje:

Byl6 tabié, synku, harétaczki ni pic,

Byl6 tabié, synku, dzieyczyny ni lubic.
Czyrwona kalina $wiet zakrasila,

Charosza dziéuka sa $wiétu zhubita (nr 317).

Matka chiopca obarcza wing dziewczyne, czyjej reputacja zostala
podwazona juz na poczatku piesni (ryeczka spad tuzeczka - rzeczka
spod laczki jako symbol niecnoty).
2. Zty wybdr - jest dokonywany przez jednego z kochankéw, ktory w kon-
sekwencji ponosi kare:

2.1. kara za niewierno$¢ — nr 332 (zty wybor: pokochata utana > poszta
hula¢ > zostata ukarana przez ulana pobiciem),

2.2. kara za niecierpliwo$¢ — nr 314 (zly wybor: chtopiec nie poczekal,
az dziewczyna dorosnie do $lubu, i ozenil si¢ z wdowg > Zona
notorycznie przedstawia mu swojego pierwszego meza jako wzor),

2.3. kara za ucieczke z domu - nr 562 (zty wybdr: w czuzuom kraju nie
znajdzie sie szczescia).

Wiszystkie podpunkty maja mniej lub bardziej zarysowany wymiar
dydaktyczny. Karane sg niewierno$¢ dziewczyny, jak i brak cierpli-
wosci chlopca oraz pochopny ozenek z wdows, a takze ucieczka
dziewczyny z domu rodzicéw. Sposdb wymierzenia kary bywa
rézny: niewierna dziewczyna zostaje pobita nahajka, niecierpliwy
mlodzieniec Zeni sie z kobietg wychwalajaca swojego poprzed-
niego meza, dziewczyna zawodzi si¢ na kochanku. W tej kategorii
wiecej mowia kobiety, nawet gdy sg karane. Mezczyzni nie mowia
wcale, pojawiajg sie w tekstach jedynie na poziomie relacji lub
czynu (bicia). Dydaktyzm nie wprowadza puenty (nie zdradzaj
mezczyzny, nie zen si¢ z wdowa, nie uciekaj z domu), lecz jest
wtopiony w scenariusz piesni. Ciekawe, Ze niewierno$¢ mezczyzny
nie jest karana przez bicie: w badanych pie$niach pojawia sie albo
placz, albo obelgi w kierunku matki/siostry, albo ostentacyjna
akceptacja (zob. dziewczyna w opozycji aktywny-bierny).
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3. Brak wiary

Dald kaniu aus3, siéna,

A kazaku middu, wina.

U kancy stétu sama siéla,

I z kazdkam hawaryla,

Biély ruczki zatamata,
Czydrny udczki zaplakata.

Ci 74l tabié ausa, siéna?

Ci z4l tabié miédu, wind?

Ni zal mnié aus3, siéna,

Da nie z4l mnié middu, wind,
Da 74l za mnié zyczliwdsci,
Jak ty zywiész pa szczyrosci (nr 258).

Nie ma mowy o uczuciach, lecz o zwyktym ocenianiu kandydata na meza.
Dziewczyna zapraszajaca kozaka do swojego domu i niepozwalajaca na
nic daje do zrozumienia, Ze juz go ocenita oczami wspdlnoty. Kozak juz
zostal skompromitowany przez swoje lenistwo i niezaradno$¢ (posrednio,
za pomocy charakterystyki konia), lecz my$lal, ze to nie przeszkodzi mu
w zdobyciu dziewczyny. Piesn nr 258 réwniez ma wymiar dydaktyczny,
ktory nie zostaje spuentowany (jak ci¢ widza, tak cie pisza). Osad kozaka
wyraza wspolnota, lecz ten pozostaje wobec niej raczej obojetny.
4. Rozne przeszkody - nr 503

Ta faseta zostaje wyrdzniona przede wszystkim ze wzgledu na brak nie-
odwracalnosci wydarzen: przeszkody nie sg czynnikami, ktdre niszcza
wiez miedzy kochankami, poniewaz mozna je omina¢ lub ich unikna¢.
Wlasciwie w badanych piesniach pojawia si¢ tylko jedna przeszkoda:
dziewczyna nie chce odwzajemnic zalotéw kochanka, gdyz boi sie osadu
ludzkiego: Rddab ja wyci, pahawaryci, / Och, stidziaé nas liidzi. Chlopak
jako zdobywca musi wykaza¢ sie umiejetnosécig przekonywania. Moze
to zrobi¢ wylacznie przez zapewnienie o swoich uczuciach:

Och, sudzia¢ nas ludzi.

Och, niachdj sudzia¢, niachdj hawodra¢
Cho¢ pa catému swiétu,

Lubiy ja ciebié i lubi¢ budu,

Mudj ruzéwienki ¢wiétu! (nr 503)

Czulo$¢ wobec kochanki nie jest bezinteresowna, poniewaz chlopiec za-
pewnia ja tylko o swojej milosci, lecz nie wspomina o ozenku. Dziewczyna
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jest niedostepna, jak ksiezyc w niebie (Oj, sydzi/ zejdz, sydzi, da jasny mie-

siac, [...] Wydzi/ wyjdz, dzieuczyna, serco jedyna), dlatego chlopiec musi

sie starac. Staje si¢ bardzo fagodny, chce wylacznie rozmowy z kochanka.

Ostateczny obraz mitosci nieszczesliwej zostaje ukazany jako zlozony pro-

ces perypetii, w wyniku ktérego zakochani nie zawieraja malzenistwa oraz sg

poddawani ocenie wspdlnoty. Ani ocena, ani taki final relacji nie sa pozadane

przez bohateréw, lecz wedlug wiekszosci badanych utworéw oboje muszg si¢

z tym pogodzi¢ i nie sprzeciwia¢ sie losowi. Tekstowy wymiar tego obrazu
ukazuje takie kwestie jak kompozycja oraz jezyk piesni.

Aneks

W celu zapoznania si¢ z materialem badawczym ponizej zamieszczono oma-
wiane teksty pie$ni ludowych wraz z thumaczeniem na jezyk polski.

Za niehddu ddbra spaci.
Iszli dziéuki zyta zaci

I zbudzili - hodzi spaci!
Twajho kanié nie widéci,
Zjey trawy dwa paplawy;,
Wypiy wady pou dunaju,

A sam stanu, padumaju.
Zakladajcia kania u sanki -
Ja-j pajédu da kachanki!
Padjezdzaju pad waréta —
Stai¢ dziéuka krdéniej zlota,
Na jéj chustka, szarfanaczka,
Sama-Z jana jak pannaczka.
uzialtd kanid za cugiétki

Da pawiala da stajénki,

A kazaka da za ruczenku,
Daj pawiatd u $wietliczenku.
Dal4 kaniu ausa, siéna,

A kazaku miodu, wina.

u kancy stétu sama siéla

I z kazdkam hawaryta,

Biély ruczki zalamata,
Czuorny uodczki zaplakata.
Ci 74l tabié ausa, siéna?

Ci zél tabié middu, wina?

Ni zal mnié ausa, siéna,

Da nie zal mnié middu, wind,
Da 74l za mnié zyczliwésci,
Jak ty zywiész pa szczyrosci.

Tekst oryginalny Tlumaczenie
258 258
Za pahodu zyta zaci, Na pogode - zyto za¢,

W niepogode - sobie spac.
Szly dziewczyny zyto zaé

I zbudzily - dosy¢ spac!
Twego konia nie widac,
Zjadl trawy ze dwie faki,
Wypil wody z pét dunaju,
A sam - stang¢, podumam!
Zakladajcie konie w sanki —
Ja-z pojade do kochanki!
Podjezdzam pod brame -
Stoi dziewka fadniejsza od zlota,
Na niej chustka, szarfeczka,
Sama-z jak panieneczka.
Wzigta konia za cugielki

I powiodta do stajenki,

A kozaka - za raczke,

I powiodta do $wietliczki.
Dala koniowi owsa, siana,
A kozakowi — miodu, wina.
W koncu stotu sama usiadta
1 z kozakiem rozmawiala,
Biate raczki zalamata,
Czarne oczka zaplakala.
Czy zal ci owsa, siana?

Czy zal ci miodu, wina?
Nie, nie zal mi owsa, siana,
Ta nie zal mi miodu, wina,
Lecz zal ze mi zyczliwosci,
Jak ty zyjesz po szczerosci.
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279
Da pasiéju jarycu pszanicu,

Na zimu awids:

Znéju, znaju, myoj milenki,

Ni druznia zywidsz,

Da chédziaczy da da inszaj,

Piésienki pajosz,

Da nd maj6 ndéwaje padworja

Hoétas padajosz.

0j, wysadz, wysadz, milenkaja,
Wiszenkami dwuor,

Kab nie zan6siu wiéciar halasdczka
Na twuoj néwy dwuor,

Oj, wysciel, wysciel, milerikaja,
Chustaczkami dwuér,

Kab nié upyliu swaich néwych bétau,
Zalatych padkéu.

279
Ta posieje jarg pszenice,

Na zime owies:

Wiem, wiem, moj milenki,

Nie w zgodzie zyjesz,

I chodzjc ta do innej,

Piosenki $piewasz,

I na moje nowe podworko

Glos podajesz.

0j, wysadz, wysadz, milenka,

Wisienkami dwor,

Zeby nie zanosit wiatr glosku

Na twoj nowy dwor,

0j, wysciel, wysciel, milenka,
Chusteczkami dwor,

Zebym nie zakurzyl swych nowych butéw,
Zlotych podkéw.

291

Zakukuj, zabrukdj, siwy hatuboczku,
Na czyrwonuoj kalini,

Zatuzyy, zanudziy malady matudjczyk
Pa charuészuj dzieuczyni,

Da czah¢ tlzysz, da czaho ty nudzisz,
Da hatéuku ktapdcisz?

Ja-j sama wiédaju, mnie ladzi hawora¢,
Szto pakinuci choczasz.

Ci pakiniasz, ci ty nie pakiniasz,

Ja tuzyci ni budu,

Najmu sabié néwuju $wiatlicu,

Adna zyci budu.

Da pasiéju szeukowaju trawd,
Ché¢by na pamosci,

Ci nid prydzia mu6j milénki

Az da mienié u hosci.

Rasla, rastd szeukdwaja trawd,

Daj wianuci stala,

Zdal4, zdata mitaja mit6ha,

Daj i ptakac stata.

Da chiliciesia zielonyja 16zy,

Adkul wiéciar wiéje,

Da hladziécie, czudrnyja uoczy,
Adkul mity jédzie.

Da chililisia zielonyja 16zy,

Adkul wiéciar wiéje,

Da hladziéli, czudrnyja udczy,

Adkul mity jédzie.

Da chililisia zielonyja tozy,

Da uzé pierastali,

Da hladziéli, czuérnyja uéczy,

Da uzé plakac stali.

Da palé¢, palé¢, siwy hatubdczku,
Da palé¢ na Ukrainu,

291

Zakukaj, zagruchaj, siwy gotabeczku
Na czerwonej kalinie,

Zatesknil, zasmucit si¢ mody chlopiec
Za dobrg dziewczyna,

Ta czemuz t(—;sknisz, ta czemuz si¢ smucisz,
Ta glowke zawracasz?

Sama wiem, mi ludzie méwig,

Ze porzuci¢ cheesz.

Czy mnie porzucisz, czy ty nie porzucisz,
Teskni¢ nie bede,

Wynajme sobie nowa swietlice,
Sama zy¢ bede.

Ta posieje jedwabna trawe,

Cho¢by na pomofécie,

Czy nie przyjdzie méj milenki,

Az do mnie w godcie.

Rosta, rosta jedwabna trawa

I wiedna¢ zaczeta,

Czekala, czekata mila na milego,

I ptaka¢ zaczela.

Ta chylcie sie zielone lozy,

Skad wiatr wieje.

Ta patrzcie czarne oczy,

Skad mily jedzie.

Ta chylily sie zielone tozy,

Skad wiatr wieje.

Ta patrzyly czarne oczy,

Skad mily jedzie.

Ta chylily si¢ zielone tozy

I juz przestaly,

Patrzyly czarne oczy,

I juz plakac zaczely.

Ta pole¢, pole, siwy golabeczku,

Ta pole¢ na Ukraine
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Tekst oryginalny

Tlumaczenie

Da skazy, prykazy majmu mitomu,
Zaczym ja tut hinu.
Cho¢ ja hinu, cho¢ ja hinu, choé¢ ja prapadaju,

I powiedz, przekaz mojemu milemu,
Za czym ja tu gine.
Cho¢ gine, cho¢ gine, cho¢ przepadam,

Tuman, tuman po dalini,

Szyroki list né kalini, (2 r.)
Jeszczé szyrszy na dubdczku,
Lubiu hétub hatub6czku; (2 r.)
Cho¢ nié swajti da czuzdju -
Siudy, sérco, pacattju. (2 1.)

Na szto czuzu calawaci,

Sércu zéalu zadawaci. (2 1.)

Za suchimi lyozankami

Placza dziéuyka $luozonkami. (2 r.)
Ni placz, dziéuka, ni zurysia,
Jeszczé métad, ni zaniusia. (2 r.)
Da jak budzie zanicisia,

Pryszlé piwa napicisia. (2 r.)
Twajé piwa mnie nie dziwa,
Twajo stéwa mnie nie mita, (2 r.)
Twajd mdci czaraunica,

Siestrd, huorsza raztucznica, (2 r.)
Razluczyta i sa mndju

Jak rybaczku z wadéju. (2 r.)

Jak rybaczka na czwyréczku,

Tak ja, matadd, y wiandczku. (2 r.)
Jak rybaczka s akuncami

Tak j&, mtadd, s matajcami. (2 1.)

Ta tut zy¢ ni budu. Lecz tu zy¢ nie bede.
Najmu sabié¢ néwuju $wietlicu, Wynajme nowa $wietlice,
Adna zyci budu. Sama zy¢ bede.

297 297

Mgta, mgta po dolinie,

Szeroki li$¢ na kalinie, (2 r.)
Jeszcze szerszy na dabeczku,
Kochat golab golabeczke; (2 1.)
Cho¢ nie swoja, lecz cudza -

Tu, serce, pocaluje. (2 1.)

Na co cudzg calowac,

Sercu zalu zadawad. (2 r.)

Za suchymi tozeczkami

Placze dziewka tezeczkami. (2 r.)
Nie placz, dziewka, nie smuc sie,
Jeszcze mlody, nie ozenit si¢. (2 1.)
Jak bedzie si¢ zenic,

Przysle piwa si¢ napic. (2 1.)
Twoje piwo mi nie dziwo,

Twoje stowo mi nie mile, (2 1.)
Twoja matka czarownica,

Siostra, gorsza — ladacznica, (2 1.)
Rozlyczyla i ze mng

Jak rybeczke z woda. (2 1.)

Jak rybeczka na zwireczku,

Tak jam mloda w wianeczku. (2 1.)
Jak rybeczka z okonicami

Takem mtoda z mtodziencami. (2 r.)

314

Tuman, tuman pa siniamu méru,
Za tumanom sénuszka nie uwidzu,
Tuolki uwidzu zialanoha duba,

Da iz duba da wierszalinaczku,

0j, pad katorym krasnaja dziéuka,
Krasna dziéuka z matajcom stajata.
Oj, samy z sab6j dziunyja réczy,
0j, dziunyja réczy hawaryli:

Ni zanisia, mily pandczak,

Ni zanisia cho¢ adzin haddczak,
Pokul zrascié da krasnaja dziéuka.
Oj, pierajszou adzin haddczak,
Krasnaja dziéuka u wiérch i y wierszdczak.
Oj, ni pastichau za t6j dziacitk

I yziay da-j azaniusia;

Ni uzidy sabié charészaje dziéuki,
Da yzidu sabié udéwu.

Oj udéwa pasciél biétu stata,

Jana swajho piérszaho druzka,

Oj, piérszaho drazka spaminata:

314
Mgta, mgta po sinemu morzu,

Za mgla stoneczka nie zobacze,
Tylko zobacze zielonego debu,

Ta iz debu ta czubeczek,

0j, pod ktérym piekna dziewka,
Pickna dziewka z mlodziencem stata.
Oj, sami ze sobg dziwne rozmowy,
0j, dziwne rozmowy prawili:

Nie zen sig, mily panoczek,

Nie zen sig, cho¢ jeden roczek,

Poki wyrosnie ta hoza dziewka.

0j, minat jeden roczek,

Piekna dziewka w gore i w goreczke.
0j, nie postuchat ten mlodziuk

I wzial i sie ozenil;

Nie wzial sobie dobrej dziewki,

Ta wzigl sobie wdowe.

Oj, wdowa posciel bialg Scielita,
Swego pierwszego druha,

0j, pierwszego druha wspominata:
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Jak ja byla da za piérszym muazam,
Och, to ja nasita czarawiczki,

A za tabdju da z4, mily,

Och, tazéwyja tyczki.

Jak ja byta da z4 piérszym muizam,
To ja jéta pierdzki,

Da za tabdju da ja, mity,

Och, ni maju chléba éni kroszki.
Jak ja byla da za piérszym muazam,
To nasita szaty,

A za tabdju, da, mudj milenki,

Jak bytam za pierwszym mezem,
QOch, to nositam trzewiczki,

A za tobg ta za, mily,

Och, tozowe tyczki.

Jak bylam da za pierwszym mezem,
To jadtam pierozki,

A za tobag, ta ja, mily,

Och, nie mam chleba odrobinki.
Jak bylam za pierwszym mezem,
To nositam szaty,

A za tobg, ta, mdj milenki,

Padranyja taty. Podarte faty.

317 317

Ciakla réczka z pad tuzéczka, Plyneta rzeczka spod taczki,
A druhdja z pad dundja, A druga spod dunaju,

Wyszla dziéuka da pramudraja

Da jajé maci da prachitraja.

Uziald koni, da padimaju,

Pawiela koni i k dunaju:

Tut tabié, kdniu, da wadu pici,

A mnié, matadziénkaj, da za muz wyci,
Tyja kéniki da wudanskija

Ni pju¢ wady da dunajskaji;

Adzin kénik papierudd biezy¢

Pad im ziemla stohnia, dryzy¢.

Och, tdm kazak da ubit lazy¢,

Nad im métka ruddnaja staié:

Byt tabié, synku, kalini ni rubi¢,

Byl6 tabié, synku, dziauczyny ni lubi¢,
Byl6 tabié, synku, harétaczki ni pi¢,
Byl tabié, synku, dzieuczyny ni lubi.
Czyrwona kalina $wiet zakrasila,
Chardsza dziéyka sa $wiétu zhubita,
Harélaczka z piércam z réta paldja,
Charodszaja dziéuka sa $wiétu zbauldja.

Wyszta dziewka ta przemadra

I jej matka ta przechytra.

Wzigta konie i, podumam,

Powiodta konie i do dunaju:

Tu ci, koniu, wode pi¢,

A mnie, mlodziutkiej, za maz wyjs¢,
Te konie da dziarskie/ogniste

Nie pija wody dunajskiej;

Jeden kon w poprzek biegnie

Pod nim ziemia steka, drzy.

Och, tam kozak zabity lezy,

Nad nim matka rodzona stoi:

Bylo ci, synku, kaliny nie raba¢,

Bylo ci, synku, dziewczyny nie kochac¢,
Bylo ci, synku, gorzateczki nie pi¢,
Bylo ci, synku, dziewczyny nie kocha¢.
Czerwona kalina $wiat zakrasita,
Dobra dziewczyna ze $wiatu zgubila,
Gorzaleczka z pieprzem z ust pala,
Dobra dziewczyna ze $wiata zbawia.

332

Cuémnaja, nudczka, da niewidnaja nudcz bytd,
Durnéja dziéuka da nieraziimnaja byla,

Da palubita matadziénkaho wulana.

Da palazyla da wulanika jand spéc,

Da sama-Z paszla na usit nuoczanku hulac.
Da zabytasia cichamu satawiéjku prykazac:

Da nié puoj, nie pudj, cichi satawiéjka, na zaré,
Da nie zbudzi majhé mitého y kaméry,

Da niechaj jeszczé muoj milénki $pic.

Jaz dimata, szto $pi¢ mily, ni czdja,

Aznéz mity da nahdjaczku hatdja.

Jaz damata, szto nahdjaczka z palatna,

Azno6z nahdjaczka da pléczeniak prylahla;

Jaz dumata, szto nahajaczka z papiéru,

A7n6-z nahdjaczka z suramiétnaho remiéniu.

332
Ciemna nocka, ta niewidna noc byta,
Durna dziewka i nierozumna byta,
Ta pokochata mtodziutkiego utana.
Ta polozyta utanika spa¢,

Ta samaz poszla na cala nocke hulaé.

Ta zapomniata cichemu stowikowi rozkazac:

Ta nie $piewaj, nie $piewaj, cichy stowiku, o zorze,

Ta nie zbudZ mojego milego w komorze,
Ta niech méj milenki jeszcze $pi.

Jaz my$latam, ze milenki $pi, nie czuje,
Jednak milenki nahajeczke szykuje.

Jaz myslatam, ze nahajeczka z tkaniny,
Az nahajeczka si¢ do plecow przyltozyla;
Jaz myslatam, ze nahajeczka z papieru,
A nahajeczka z surowego rzemienia.
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Tekst oryginalny

Tlumaczenie

358

0j, Jasiéniko da kania pasié,

A Kasiénka trauku niesié.

Och, Kasiénka, da kidaj trauku,
Idzi ka mnié da na razméuku.
QOch, Jasiénko da niéma czasu

U majuéj chéci da dzicia ptacza
Och, Jasiénko, da zrubi mnie lipku,
Da zrabi mnie da kalybiélku,
Och, Kasiénka, da nima z czahd.
Och, Jasiénko, twajo, twajo!
Abliczejka tako, tako!

Och, Kasienka, da ddm tabié,
Da ddm kanid warandho,

Haduj, Késka, syna matoho.
Och, Jasiénko, twajo, twajo!
Abliczejka tako, tako!

Och, Kasienka, da dam tabié,
Daj ddm tabié karyéwu z ciélam,
Ach, ty, szélma z swaim synam!
Ach, Jasiénko, twajo, twajo!
Abliczejka tako, tako!

358

0j, Jasienko, konia pasie,

A Kasienka trawke niesie.

0j, Kasierika, ta rzu¢ trawke,
Chodz do mnie na rozméwke.
QOch, Jasienko, ta nie mam czasu,
W mojej chacie ta dziecko placze.
Och, Jasienko, ta zrab lipke

I zréb mi ta kotyske.

Och, Kasierka, ta nie ma z czego.
Och, Jasienko, twoje, twoje!

Lico takie, takie!

Och, Kasienka, ta dam ci,

Ta dam konia czarnego.

Chowaj, Kaska, syna malego.
Och, Jasienko, twoje, twoje!

Lico takie, takie!

QOch, Kasienka, ta dam ci,

Ta dam ci krowe z cieleciem,
Ach, ty$ szelma, z swym dziecigciem!
Ach, Jasienko, twoje, twoje!

Lico takie, takie!

450

Matdja ptdszka, niewielikaja

Pa bylinaczcy skacza.

Durndja dziéuka, nirazimnaja,
Szto pa hultaji ptcza.

Placzu, ni ptaczu, $wiétu ni baczu,
Samy §l6zy ljucca.

Ad milenkaho listdczka niétu,

Ad nielibaho szlicca.

Och, kab zaz tabié, jak ciepiér-za mnie
Bieda da dakuczyta,

Tob ty pryjéchau, mienie adwiéday,
Cho¢ ja da zarticzana.

450
Maly ptaszek, niewielki

Po galazce skacze.

Durna dziewka, nierozumna,

Ze po prézniaku placze.

Placze, nie placze, $wiata nie widze,
Same 1zy si¢ leja.

Od milenkiego listu nie ma,

Od niekochanego sie $la.

Och, gdyby zez tobie, jak teraz mnie
Bieda ta dokuczyla,

Tobys przyjechat, mnie odwiedzil,
Cho¢ jam ta zareczona.

476

Oj, lubiu pan dziéuku, lubiu jeje uwolnia,
Ad jejé razstacca, ot, za niewodlnia,

Da hulata dziéuka, ot, pa saddczku,

Da zabita nézku, ot, ab bylindczku.

Bali¢ maja nuézka, bali¢ jana bélnia,
Hédzi, pandczku, lubié, uze dawolnia!

476

0j, kochat pan dziewke, kochat ja do woli,
Z nig si¢ rozstaé, otdz, niewolny,

Ta chodzita dziewka w ogrodeczku

T uderzyta nézke o galazeczke.

Boli moja nézka, boli bolesnie,

Dosé¢, panoczku, kocha¢, juz dosy¢!

483

Bali¢ maja hatéwarnka, widna ja pamru,

Da pajdziécie, prywiedziécie kaho ja lubld.
Da wysyplu kryniczanku y wisznidéwom sadu,
Ci nie prydzie kachdna dzieyczyna ka mnié
pa wadu.

483

Boli moja gléweczka, wida¢ ja umre,

Ta pojdicie, przywiedzcie, kogo kocham.

Ta wykopie studni¢ w wisniowym ogrodzie,
Czy nie przyjdzie kochana dziewczyna do mnie
po wode.
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Prysz14, pryszta kachdna dzieyczyna ranczéj
nad usich,

Zaczerpata wiedziéraczka pauniéj ad usich.
Karmiy pafu kazaczénka siwyja koni,

Pazwuol, pazwuol, kachana dzieuczyna, wie-
dziéraczka mnie.

Och, rédab ja pazwoli¢, matka ni wieli¢,

Da-j bajusia matki, budzia mienié bi¢.

Da uze z tajé kryniczanki arty wédu pjuc,

Da uzéz maju dzieuczynanku pad ruczki
wiadaé.

Adzin wiedzié za ruczanku, drugi za rukay,
Tréjci stai¢, ruczki 1omi¢, [Jubiy da nie uzidu.
U majho backi dwur szyréki, nowy czastokuot,
A z pad taho czastakotu wylecieu sakuot.

Ja-z dimala, ja-z hadala, szto-z sakudl, sakudt,
Azné majhé milénkaha zarzau siwy kuon.

Przyszta, przyszta kochana dziewczyna wczesniej
od wszystkich,

Zaczerpneta wiaderko pelniej od wszystkich,
Karmil, poit kozaczenka siwe koni,

Pozwol, pozwdl, kochana dziewczyna, wiaderko
mnie.

Och, radabym pozwoli¢, matka nie kaze,

Ta boje si¢ matki, bedzie mnie bi¢.

Ta juz z tej kryniczki orly wode pija,

Ta juz moja dzieweczke pod raczki

wioda.

Jeden wiedzie za raczke, drugi za rekaw,

Trzeci stoi, raczki tamie, kochat i nie wzial.

Moj ojciec ma dwor szeroki, nowy czestokot,
Spod tego czestokotu wyleciat sokot.

Jaz myslatam, jaz my$lalam, Ze sokolem sokot,
Lecz mojego milenkiego zarzal siwy kon.

503
Och, waly majé patawiénkija,

Da czamuz wy nie (a)racie (sic)?
Och, léta majé matadziénkija,

Da czah6z mérnie idziécie?

Oj, puszcza waly z krutéj hary,
Da niechdj napastcca,

Och, létaz majé maladziénkija,
Da niechdj prahuldjucca.

Koniki majé waraniénkija,

Da zaléznaja pita,

Kab nie dzieyczyna, serca jedyna,
Tob nie byu byb ja tuta.

0Oj, sydzi, sydzi, da jasny miésiac
Jak mtynawaje koto,

Wydzi, dzieuczyna, sérco jedyna,
Pahawérym z tabdju.

Radab ja wyci, pahawaryci,

Och, stdzia¢ nas ludzi.

Och, niachdj sudzia¢, niachdj haworac,
Cho¢ pa catéomu $wiétu,

Lubiy ja ciebié i lubi¢ budu,

Muoj ruzéwienki éwiétu!

503
Och, woly moje plowiutkie,
Czemu nie oracie?

Lata moje mlodziutkie,

Da czegoz marnie mijacie?

Och, puszcze woly ze stromej gory
Niech sie napasa

Och, lata moje mlodziutkie,

Niech si¢ przehulaja,

Koniki moje czarniutkie

I zelazne peta,

Gdyby nie dziewczyna, serca jedyna,
To nie bylybym tutaj,

0j, zejdz, zejdz da jasny ksiezyc
Jak koto mtynowe,

Wyjdz, dziewczyna, serco jedyna,
Pogadamy z tobg.

Radabym wyjs¢, pogadac,

0j, sadza nas ludzie.

Och, niech sagdzg, niech méwig,
Cho¢ po catym $wiecie,

Kochalem cie i kocha¢ bede,

Moj rozowienki kwiecie!

529
0j, zal mnié na dziayczynu,
Zal-z& mnie nd jajé,

0j, zjézdziy ja tréjku koni
Jézdziaczy da jajé.

0j, zél-za mnié da na chlopca,
Z4l-7a mnié na jaho,
Pataptata czarawiki
Chuodziaczy da jahd.

529
0j, zalze mi dziewczyny,
Zalze mi jej,

0j, zjezdzitem troéjke koni,
Jezdzac do niej.

0j, zalze mi chlopca,
Zalze mi go,

Zdeptatam trzewiki,
Chodzac do niego.
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562

0Oj, nié szim dubrowa, nie szum, zielendja,
Nie zadawdj sércu zalu, szto ja u czuzudém
kraju.

Oj, j& u czuzuém kraju jak na pazaréli,
Nichtdz mienié nie zaléje ab lichudj hadzini.
Nie zaléje udjciec, nie zaléje maci,

Tuyolkiz mienié toj zaléje, chto dimaje uzidci.
0j, u poli zytd kapytami zbito,

Lazy¢ kazédk maladziénki na §miér¢ nie zabity,
Czyrwonaju kitajkaj wudczanki nakryty.

0j, wyszta dzieuczyna z czérnymi waczyma,
Jak padniata kitajaczku, dy-j zahatasita.

O, wyszla druhdja, tdja nie takdja,

Jak padniala kitajaczku, dy-j zarehatéta:

Oj, ustan, kazacze, ustan, matadziénki,
Chddzi¢, btudzi¢ pa dubréwi twudj kon
waraniénki.

O, niechdj jon chddzi¢, niechaj jon bludzic,
Niechdj t6j pamirdje da chto ab nas sudzic.

562

0j, nie szum, dgbrowo, nie szum zielona,

Nie zadawaj sercu zalu, zem w cudzym

kraju.

0Oj, jam w cudzym kraju jak na pogorzelisku,
Niktze mnie nie zaluje w ztej godzinie.

Nie zaluje ojciec, nie zatuje matka,

Tylko ten mnie zaluje, kto mysli wzigc.

0j, w polu zyto kopytami zbite,

Lezy kozak mlodziusienki, na $mier¢ nie zabity,
Czerwong plachty oczeta nakryte.

0j, wyszta dziewczyna z czarnymi oczyma,
Podniosta ptachte i zalamentowala.

O, wyszla druga, ta to nie taka,

Podniosta plachte i zarechotata:

0j, wstan, kozacze, wstan, mlodziusienki,
Chodzi, btadzi po dgbrowie twoj kon czarniu-
sienki.

0j, niechaj chodzi, niechaj btadzi,

Niech ten umiera, kto nas osadzi.

578

Och, mnié taznienka, da mnié niznienka
Sama nie znaju czahd,

Da pajdziécia-z, prywiadziécia-z mnié
Kaho ja wiérnie lubla
Czarnamdzaho, czarnagldzaho,
Charészaho malajca,

Jon czasay kudry, wymywauy rusy,
Czastym, hustym hrabuszkém.

I uczesauszysia, umywauszysia,

Da mildj paszou.

Ciéraz reczanku, ciéraz bystruju
Mastawinaczka lazyc¢,
Mastawinaczka sudygnlasia,

Druh milénki patantu.

Och, wy chtépczyki, wy maldjczyki,
Zakidajcia niewady,

Kali ztowicia, kali spudjmicia,

Budu ryéczku (sic) spaminéc,

Jak nie zléwicia i nie spu6jmicia,
Buidu ryéczku praklina¢:

Baddj ryéczanka, badaj bystraja
Aczardétam zarasta,

Jak tyz majh¢ druzka wiérnaho

Na Ukrainu zaniastd!

578

Och, mi tgskniutko, och mi nudniutko
Sama nie wiem, czego

Ta pojdiciez, ta przywiedzciez mi
Kogo wiernie kocham.

Sniadawego, czarnookiego,

Dobrego mlodziernca,

On czesat wlosy, myt jasne

Czestym gestym grziebienczykiem.

T uczesawszy si¢, umywszy sie,

Do milej poszed?.

Przez rzeczke, przez szybka

Mostek lezy,

Mostek drgnat,

Druh milenki utonal.

Och, wy, chlopczyki, wy, mlodzienczyki,
Zarzucajcie swe sieci,

Jak zlapiecie, wylowicie,

Bede rzeczke wspominad.

Jak nie zlapiecie, nie wylowicie,

Bede rzeczke przeklinaé:

Niechajbys, rzeczuszka, niechajbys, szybka
Trzcinami zarosta,

Jakzes mojego druha wiernego

Na Ukraine zaniosta!
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STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono obraz milosci nieszczesliwej w 15 biatoruskich
piesniach ludowych na plaszczyznie tekstowej, w rozumieniu definicji je-
zykowego obrazu $wiata (JOS) proponowanej przez Jerzego Bartminskiego.
Obrazowanie milosci odbywa si¢ w ramach méwienia o uczuciu przez
zakochanych lub wspdlnote wiejska oraz opozycji bierno$ci-dynamicz-
nosci, wlasciwego-niewlasciwego. Przyczyny nieszczesliwego zakonczenia
mitosci da sie sprowadzi¢ do kategorii krzywdy, ztego wyboru, braku wiary
oraz roznych przeszkdd. W toku analizy przedstawiono takie elementy,
jak erotyzm, symbole matrymonialne, podobienstwa oraz rdznice symbo-
liczno-strukturalne bialoruskiej i polskiej liryki ludowe;j. Na koncu artykutu
podano oryginalne wersje badanych tekstow wraz z ich thumaczeniem na

jezyk polski.

SUMMARY
The textual image of unhappy love in the folk lirycs of the Northern
Borderlands on the basis of the folk songs from the turn of the 19th and

20th centuries

On the plane of text, the image of miserable love which is based on 15 Be-
larussian folk songs will be presented according to the definition of the
linguistic image of the world (JOS) proposed by Jerzy Bartminski. The rep-
resentation of the image has been characterized by the context of talking
about feelings by the lovers themselves or the rural community, also by
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the oppositions of passivity—-dynamism, appropriate-inappropriate. The
reasons for the unhappy ending of love can be brought to the category
of harm, wrong choice, lack of faith and various obstacles. During the
analysis, such elements as eroticism, matrimonial symbols, similarities and
differences of symbolism and structure between the Belarussian and Polish
folk lyrics have been presented. At the end of the article the original texts
of the songs with the polish translation have been included.
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Celem artykulu jest opisanie jezykowego obrazu §wiata Orawian. Omawiany
tu materiat zebralam podczas badan kwestionariuszowych, ktére postuzyly do

przygotowania pracy magisterskiej pt. Frazeologia orawska na tle kulturowym.
Rozdalam kilkaset ankiet mieszkaricom Chyznego, Jabtonki, Kiczor, Lipnicy
Matej, Lipnicy Wielkiej, Orawki, Podwilka, Zubrzycy Dolnej i Zubrzycy Gor-
nej (sa to miejscowosci lezace na Gornej Orawie?). Czes$¢ frazeologizmow
wynotowalam réwniez ze Stownika gwary orawskiej Jozefa Kasia (2011). Jako

autochton i czynny uzytkownik gwary orawskiej takze sama wskazatam wiele

frazeologizmdw. Ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ artykulu przedstawiam
jedynie pewien fragment jezykowego obrazu $wiata.

Teren badan. Kim s3 Orawianie?

Nalezy wspomnie¢, ze Gérna Orawa lezy obecnie na granicy dwdch panstw -
Polski i Stowacji. Jednak ludno$¢ zamieszkujaca te tereny jest rdzennie polska,
czego potwierdzenie mozna znalez¢é w roznych badaniach jezykoznawczych

1 Artykul powstal na podstawie pracy magisterskiej pt. Frazeologia orawska na tle kultu-
rowym napisanej pod kierunkiem dr. hab. Macieja Raka, prof. UJ i obronionej 2 lipca
2020 roku.

2 Ziemi¢ orawska dzieli si¢ tradycyjnie na Gorng i Dolng Orawe. Jak wiadomo, jedynie
cze$¢ Gornej Orawy nalezy do Polski, natomiast reszta regionu znajduje si¢ na Stowacji.
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prowadzonych na tym obszarze oraz w pracach historycznych Wiadystawa
Semkowicza (Starek 1966: 3). Ze wzgledu na zmiany polityczne po I wojnie
$wiatowej i ustanowienie granic: najpierw polsko-czechostowackiej, a wspo6l-
cze$nie polsko-stowackiej mieszkancy nie byli obojetni na rozgrywajace si¢
na tym obszarze wydarzenia. W wyniku podziatu terytorialnego ich wspdlne
korzenie coraz bardziej przestawaly mie¢ znaczenie, a co za tym idzie - jako
grupa zaczeli si¢ zauwazalnie rézni¢. Jedni podlegali wptywom polskim, a dru-
dzy - stowackim. Z tego powodu, mimo jednego rdzenia etnicznego, dzisiaj
ludnos¢ polskiej Orawy mozemy uznaé za wystarczajaco odmienng, aby po-
$wiecic jej osobne badania (Krzywda 2011: 7).

Mieszkancoéw regionu nazywa si¢ Orawianami, Orawiakami lub gwaro-
wo Orawcami. Zamieszkuja oni 14 wsi orawskich, co daje zaledwie 300 km?
z powierzchni calej Orawy, zajmujacej ponad 1600 km?. Sg to wsie: Buko-
wina Osiedle, Chyzne, Harkabuz, Jablonka, Kiczory, Lipnica Mala, Lipnica
Wielka, Orawka, Piekielnik, Podsarnie, Podszkle, Podwilk, Zubrzyca Dolna
i Zubrzyca Gérna (Krzywda 2011: 8). Administracyjnie wyzej wymienione
wsie zalicza sie¢ do powiatu nowotarskiego. Najwieksza gming regionu jest
Jabtonka, mniejszg — Lipnica Wielka, natomiast inne orawskie wsie wchodza
w skiad gmin podhalanskich: Raby Wyznej oraz Czarnego Dunajca (Krzywda
2011: 8). Polska Orawa graniczy od stron potudniowej i zachodniej ze stowacka
cze$cig Gornej Orawy. Natomiast od stron pdinocnej i wschodniej region
jest otoczony przez pasmo Beskidu Zywieckiego, ktérego najwyzszy szczyt to
Babia Gora (1725 m n.p.m.), zwana Krélowg Beskidow. Ponadto od wschodu
Orawa graniczy z Podhalem.

Jezykowy obraz §wiata — rozwazania teoretyczne

W polskim jezykoznawstwie pierwsza definicj¢ jezykowego obrazu swiata
podat Walery Pisarek (1978: 143). Wedlug niego ,,obraz §wiata odbity w jezyku
narodowym nie odpowiada $cisle rzeczywistemu obrazowi odkrywanemu
przez nauke” Badacz ten zaznaczyl, ze obrazy w poszczegdlnych jezykach
narodowych moga si¢ rézni¢, m.in. ze wzgledu na réznice kulturowe.
Mozna stwierdzié, ze JOS jest $cisle zwigzany z systemem leksykalnym (cho¢
przy opisie JOS nalezy bra¢ pod uwage takze inne poziomy jezyka), poniewaz
zachodzi korelacja miedzy iloscig stownictwa zwigzanego z dang dziedzing
zycia a jej znaczeniem dla danej spolecznos$ci. Innymi stowy: jesli jakas sfera
pelni wazng funkcje¢ dla wspdlnoty, to stownictwo z tego zakresu bedzie roz-
budowane, i odwrotnie - jesli odgrywa role malo znaczaca, jego ilo$¢ bedzie
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znikoma. Pisarek (1978: 143) zauwaza tez, Ze jednoczesnie ,,uzytkownicy da-
nego jezyka, myslac o rzeczywistosci pozajezykowej, postuguja sie pojeciami
mieszczacymi sie w jego systemie leksykalnym” oraz ,,jezyk uksztattowany przez
doswiadczenie spoteczne narodu sam do pewnego stopnia determinuje spo-
sOb widzenia $wiata” Wlasnie takie stwierdzenie pozwolito na sformutowanie
tzw. hipotezy Sapira-Whorfa i nacjonalistycznych teorii przedstawiajacych jezyk
jako medium narodowej koncepcji. Natomiast tworzenie jednej spotecznosci
ponadnarodowej, zwiazane z ideg wspolnoty cywilizacyjnej, politycznej i spo-
tecznej, powoduje zacieranie si¢ réznic, ktore sg widoczne w poszczegélnych
jezykowych obrazach §wiata (Pisarek 1978: 143).

Badaczem, ktory zainicjowal prace dotyczace tego zagadnienia i przygotowat
najwiecej publikacji na jego temat, jest Jerzy Bartminski. Wedlug niego JOS to
»zawarta w jezyku interpretacja rzeczywisto$ci, ktdra mozna uja¢ w postaci zespo-
tu sagdéw o $wiecie” Natomiast sady okresla on jako ,,utrwalone w samym jezyku,
w jego formach gramatycznych, stownictwie, kliszowanych tekstach (np. przy-
stow) badz to przez formy i teksty jezyka implikowane” (Bartminski 2004: 104).
W tej definicji mozna zauwazy¢ kluczowe znaczenie wyrazenia ,,interpretacja’.
Bartminski jednoznacznie odrzuca sformulowanie o odbiciu obiektywnej rze-
czywistosci. Trzeba si¢ skupic¢ na utrzymaniu réwnowagi miedzy obiektywizmenm,
ktory pozwala zauwazy¢, ze §wiat jest realny i poznawalny, a subiektywizmem,
podkreslajacym ludzka aktywnos¢ i mozliwo$¢ poznania rzeczywistosci w cha-
rakterystyczny, swoisty sposob. Jezykowy obraz $wiata jest szczegdlnie wazny

w kontekscie badan nad frazeologig (Bartminski 2004: 103-109)°.

W badaniach nad JOS pojawiajg sie tez glosy na temat blednego rozumie-
nia tego terminu. Maciej Rak poswiecil omawianemu zagadnieniu artykul,
w ktérym przestrzegal przed nadmiernym uzywaniem pojecia. Popularnosé
tej tematyki sprawia, Ze czesto w okreslaniu pewnych zjawisk mianem JOS
zaniechana zostaje precyzja. Niewlasciwe jest stawianie znaku réwnoéci miedzy
JOS a stereotypem. Warto podkresli¢, ze najlepszymi polami do badania JOS s3
frazeologia i przystowia. Za blad trzeba uzna¢ przekonanie, ze przedstawiajac
go, ukazuje si¢ dzisiejsza wizje Swiata. Jest to raczej obraz $wiata, ktory przeszle
pokolenia uznawaty za wtasny. Moze by¢ to takze dowdd na ciaglos¢ kulturowa
i trwanie przy dawnej wizji lub przynajmniej zatrzymanie jej w leksyce (Rak
2010: 488-491).

3 Temat zwigzku frazeologii z JOS Bartminski porusza w jeszcze jednym artykule, pt. Frazeo-
logia a jezykowy obraz $wiata (2020: 53—-61). Mozna o nim przeczyta¢ réwniez w tekscie
Wojciecha Chlebdy pt. Frazeologiczne zaplecze jezykowego obrazu $wiata (2020: 63-71).
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Frazeologie, ktora pozwoli na przedstawienie jezykowego obrazu $wiata Ora-
wian, mozna podzieli¢ na somatyczng (zawierajacg nazwy czesci ciata czlo-
wieka) (Krawczyk-Tyrpa 1987: 27) i animalistyczng (nawiazujacg do zwierzat,
przedstawiajaca zwierzeta) (Rak 2007: 13-14). Obydwie klasy tematyczne sg
zwigzane z antropocentrycznym sposobem patrzenia na $wiat. Rak zwraca
uwage na powszechno$¢ zwigzkow frazeologicznych zbudowanych na zasa-
dzie podobienstwa (zewnetrznego, cech charakteru i sposobu postepowania)
miedzy czlowiekiem a zwierz¢ciem. Ujawnia sie tutaj warto$ciowanie oraz po-
strzeganie zwierzat z perspektywy ludzi. Sg one uwazane za gorsze, w zwigzku
z czym przypisuje sie im negatywne cechy. Wtasciwosci konkretnego zwierzecia
moga mie¢ takze zwigzek z uzyteczno$cia — wowczas stosuje si¢ je jako czesci
frazeologizmdw, aby w ten sposob podkresli¢ to, co pozytywne w charakterze
i pozadane w spolecznosci (Rak 2006: 369-371). Frazeologia animalistyczna
pomaga zrozumie¢, jakie postawy w zyciu s3 uwazane za wzorcowe, a ktdre
stanowig antyprzykiad (Rak 2006: 374-375).

Czlowiek - wyglad zewnetrzny

Wyglad zewnetrzny cztowieka ma wplyw na jego postrzeganie w spoleczno-
$ci. Istnieja bowiem cechy uwazane za pozadane oraz inne — warto$ciowane
negatywnie.

Za pomoca kwestionariusza udalo si¢ zebra¢ wiele frazeologizméw sta-
nowiacych okreslenie brzydoty, dlatego mozna stwierdzi¢, ze jest to cecha
postrzegana jednoznacznie negatywnie. W gwarze orawskiej wyksztalcilo
sie charakterystyczne nazewnictwo, ktérego uzywa si¢ w przypadku zjawisk
ocenianych pejoratywnie, np. wereda, maskara, skereda. Osobg nieatrakcyjna
fizycznie Orawianin opisze za pomoca nastepujacych okreslen: brzicki jak
dwunosto w nocy; brzicki jak maskara; brzicki jak noc listopadowo; brzicki
jak noc pazdziyrnikowo; brzicki jak potwér; brzicki jak skereda; brzicki jak
Swinia; Skaradny jako wereda.

Krytyka spotka takze osobe, ktéra nie dba o czystos¢ swojego ciata, co
skutkuje nieprzyjemnym zapachem: {ktosik} smiyrdzi jak cap. Kolejng cecha,
na ktdrg zwraca uwage spoleczno$¢ orawska, jest tusza, nadwaga (hruby jak
krowa). We frazeologii znajdziemy réwniez komentarz dotyczacy zbyt duzych
posladkéw u kobiety — dupa jak chatupa; rzic jak safarnia. W zebranym mate-
riale mozna tez wyrdzni¢ nastepujace frazeologizmy odnoszace sie do wygladu



Jezykowy obraz $wiata Orawian 51

fizycznego: feb jak przetak (zbyt duza glowa jest powodem do drwin; pejora-
tywnos$¢ okreslenia zaznacza nazwanie ludzkiej glowy them, co nawigzuje do
zwierzat); {ktosik} mo usy jak osiot (ludzkie uszy przypominajace wygladem
oéle); {ktosik} mo nos jak grzondziyl u ptuga; zymby jak rytki.

Orawianie majg takze wiele okreslen na wlosy. Jesli sg krecone, poréwnuje
sie je do welny barana: {ktosik} mo wlosy kryncone jak u barana; {ktosik} mo
wlosy krynte jak baran. Gesto$¢ wlosow zestawia sie z bujna trawg na tace (wlosy
bujne jak trowa na tonce) lub z grzywa konia ({ktosik} mo gynsto grzywe jak kon).
Ich pigkno podkresla si¢ przez nawigzanie do postaci znanej z nauki Kosciota
(wlosy jak janiot). Natomiast jesli kto$ nie dba o fryzure i jest ona w nietadzie,
mowi sie, ze {ktosik} [wyglondo] wyziyro jak jastrzomb. Brak wlosoéw na gltowie
wyjasnia si¢ w zartobliwy sposob: glupi wltos na mondryj glowie nie kce siedziec;
mondryj glowy wlos sie nie trzimo. Zbyt duzy zarost czy brode u mezczyzn
ocenia si¢ negatywnie — obrosniynty jak baran; zarosniynty jak baran.

Atrakeyjne, szczuple i zgrabne nogi u kobiety sa cenionym elementem jej
wygladu - néski jak u sarynki; natomiast przeciwienstwo, czyli nogi grube,
okresla si¢ pejoratywnie jako stupy piekielne ({6na} mo nogi jak stupy pod
piektym). Réwniez konkretny sposéb poruszania si¢ ma znaczenie. Poddaje
si¢ krytyce powolne, leniwe, niespieszne i niezgrabne chodzenie ({ktosik}
ciapko [chtodzi] jak kacka; {ktosik} krynci dupom jak kacka; {ktosik} tocy sie
jako kacka; {ktosik} lezie [idzie] jak krowa; {ktosik} chlodzi jako niedZwiydz).
Niezadowolenie i sprzeciw wobec takiego sposobu poruszania si¢ Orawianin
zamanifestuje, mowiac, ze kulawy dojdziy warci. Chéd kobiety o zgrabnych
nogach poréwnuje sie do sarny - {6na} chlodzi jako sarna.

Wisréd mezezyzn bardzo pozadang cecha jest tezyzna fizyczna. Orawianin
chce by¢ mocny jak byk; mocny jak kén; mocny jak wot; siylny jak kéw; siylny
jak niedzwiydz. Mowi si¢ takze, ze {ktosik} mo siyly jak niedzwiydz.

Sposob ubierania sie, a dokladnie zadbany i schludny wyglad, sa gwarantem
powodzenia u kobiet — poprowze se portki na rzi¢, bedo ci sie dziywki darzic.
Natomiast jesli kto$ nosi niemodnag, potargana i starg odziez, zostanie wyzwany
od dziadéw ({ktosik} ubrot sie jak dziadzisko; {ktosik} wyziyro jak dziod).

Czlowiek - cechy charakteru

Wisrdd cech charakteru i usposobienia czlowieka cenionych przez Orawian
trzeba wymieni¢:
o madros¢ ((duzo) biyda bez piyniyndzy, ale bez rozumu jesce wiynkso
(gorso)),
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pracowito$¢ (robotny jak pcota; kawatek chlyba nie spadnie z niyba),
pokore (pokorny jak owca; pokorny jak owiecka; potulny jak owiecka;
potulny jak baranek),

radosne usposobienie (radosny jak janiot; radosny jak ptok; radosny
jak ptosek; radosny jak skowronek),

troskliwos¢ (opiekutico jako kwoka),

szybkos¢, zwlaszcza przy wykonywaniu pracy (wartki jak mys; wartki
jak zajonc),

zaradno$¢ zyciowa (sprytny jako zajonc).

Natomiast cechami krytykowanymi sa:

nadmierna gadatliwos¢ i plotkowanie ({ktosik} trzepie tom gymbom jak
cierlicom; {ktosik} miele jynzorym jak krowa; {ktosik} miele jynzykiym
jak miynkiym; {ktosik} miele jynzykiym jak mtynorz monke; {ktosik}
miele jak na mlynku; {ktosik} miele jynzorym jak krowa),

ktotliwos¢ ({ktosik} drze sie jak gyns w jesiyni; rogaty jak byk),
glupota (gtupi jak buc; gtupi jak but z lewyj nogi; gtupi jak cep (cepy);
glupi jak dudas; gtupi jak kon; glupi jak somar (wsiaty); gtupi jak wot),
lenistwo (lyniwy jak kot; lyniwy jak osiot; lyniwy jak slimok; lyniwy
jak Smierdzoncy ly#; lyniwy jak wot; {ktosik} lezy jak krowa [kobyta]),
upor (uparty jako koza; {ktosik} zapiyro sie jako koza),

ztosliwos¢ ({ktosik} robi clowiykowi na paskudy),

brak dystansu do siebie ({ktosik} piere rziciom),

pijanistwo (nazarty jak prosie; pijany jak swinia; nazarty jak swinia;
obzarty jak swinia; pijany jak ochlaptus),

rozwiazlos¢ seksualna ({ktosik} huko [sie] jako Swinia),

pycha (dumny jak gyns; dumny jak paw rozcapiyrzo ogon),
sklonnos¢ do awantur, bijatyk ({6n} skoce {do kogosik} jako kohut; {6ni}
skoco do siebie jako kohuty),

grymaszenie przy jedzeniu ({ktosik} mo petno w dupie/rzici).

Jak wida¢, wiekszo$¢ tych okreslen zwigzana jest z nazwami zwierzat. Nie-

ktére ich zachowania przenosi si¢ na cztowieka, aby zaznaczy¢ podobienstwa,

np. robotny jak pcota; {6ni} skoco do siebie jako kohuty. Trzeba tez zauwazy¢,

Ze zazwyczaj przymioty mozna przedstawi¢ w parach jako antonimy. Dlatego

wsrod cech wymienia si¢: madro$¢ i glupote, pracowito$¢ i lenistwo, pokore

i pyche itd.
Dostrzega si¢ rowniez zwigzki frazeologiczne, ktére nie s kategoryzowa-

ne jednoznacznie jako wyznaczajgce wlasciwosci negatywne lub pozytywne.

O kims, kto pracuje bardzo ciezko, mowi sig, ze {ktosik} jest urobiony jak kén.



Jezykowy obraz $wiata Orawian 53

W ten sposob poréwnuje sie ludzkie zachowanie do czynno$ci wykonywanych
przez konia. Jednak o nacechowaniu moze decydowa¢ tylko kontekst uzycia.

Z tego opisu wylania si¢ obraz Orawianina jako czlowieka cenigcego zwtasz-
cza pracowito$¢ i zaradnos¢ zyciowa. W robocie liczy si¢ szybkos¢ wykonywania
czynnosci. Na kazdg rzecz powinno si¢ zastuzy¢, zgodnie z powiedzeniem,
ze kawalek chlyba nie spadnie z niyba. Nadmierna gadatliwo$¢ (o ktora za-
zwyczaj s3 podejrzewane kobiety) i plotkarstwo naleza natomiast do cech
niepozadanych, ktore si¢ jednak zdarzaja. W spolecznosci wiejskiej potepiano
réwniez wszelkg rozwigzlo$¢ seksualng, pyche i ktotliwosé. Pijanstwo, chod
krytykowane, wystepowalo dos¢ powszechnie. Z nim wigzata sie sklonnos¢
do réznego rodzaju bijatyk i awantur.

Religijnos¢ i system wartosci w zyciu Orawian

Na Orawie dominuje katolicyzm. Pelni on wazng funkcje w zyciu Orawian, sg
oni bardzo przywigzani do religii. Za popularne uznaje si¢ przywitanie scyns¢
Boze, ktdre, cho¢ wystepuje w polszczyznie ogélnej, duzo moéwi o stosunku
Orawian do wiary. Obecnie nadal uzywa si¢ go, aby pozdrowi¢ ludzi pracuja-
cych. Dawniej stosowano jeszcze formule Boze, pomogoj, na co odpowiadano
dej, [Panie] Boze. Boza opieka - jak wierzono - jest niezwykle istotna w Zyciu
tej spolecznosci. Uwazano, ze wraz z nig splynie wszelkie powodzenie (komu
Pon Bog [blogostawil, to syscy swiyrci). Jednoczesnie wéréd Orawian mozna
zauwazy¢ duzg $wiadomos¢ sensu cierpienia. Zdajg sobie oni sprawe z tego,
ze trudno$ci stanowig nieroztacznag czes¢ zycia (ni ma koncika bez krzizyka; ni
ma ctowiyka bez krzizyka). Problemy ttumaczg jako probe zsylang przez Boga
(kogo Pon Bog mituje, tego krzizami nadsciwuje). Jednocze$nie duza religijnos¢
nie przeszkadza im w lycyniu urokéw i wierze w $wiat strzig, duchow, a takze
innych nadprzyrodzonych istot. Mozna powiedziec, ze te dwie rzeczywistosci
sie w pewien sposob uzupelniajg, cho¢ oczywiste jest, ze Bog zajmuje pierwsze
miejsce (uciykojcie strzigi z wielgiymi carami, bo idzie Ponjezus z wielgiymi
darami).

W rodzinnej tradycji zostata zachowana modlitwa, ktora przekazala moja
prababcia:

Jo se tyz idym spa¢, coby sie mi ni moglo c6 zlego sta¢,
$wiynto Hana mnie mianowala, §wiyntym krzizym odziywala.
Miyle moje wierne moce strzizcieze mnie do pdinoce.

Od pdinoce do $witania som Pon Jezus do skonania.
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W nasym ddmie $tyry konty, w kozdym koncie janiol §wiynty,

a posrodku Pon Krystus i Paniynka Maryja swojego Synoska powiyla,
powiyla go, zaspiywala mu dwie piosnecki, tak se i my zaspiywojmy,
z miylym Jezusym przenocujmy.

Wiara i rodzina stanowig dwie wazne wartoéci w zyciu Orawian (z cego
kosciét to i piec). Dzieci wychowywano twarda reka, wazne byly dyscyplina
i postuszenstwo ({ktosik} w lewyj rynce trzimo kromke chlyba, w prawyj bat).
Jesli ktos decydowal si¢ na wlaczenie do rodziny nieswojego dziecka, np. adop-
towatl je z domu, w ktérym mieszkato kilkanascie os6b, mowito sie, ze {ktos}
wzion {kogosik} za chowatica / za swojego.

Jedna z najpopularniejszych istot demonicznych byt diabet, ktérego postaé
naturalnie zaczerpnigto z wierzen chrzescijanskich. Dlatego nie dziwi jego
obecnos¢ w nazwach topograficznych, takich jak Diablak (Kudzia 2011: 336),
czy w powiedzeniach ({ktosik} siedzi tam, ka diebet godo [gwarzi] dobronoc)
i ztorzeczeniach.

We frazeologii mozna dostrzec takze §lady wiary w magiczne wlasciwosci
wody (swiyzo woda zdrowio dodo; zimno woda urody dodo), ktéra w wielu
chorobach stosowano jako lek, a najczesciej stuzyta do odcyniania urokéw.
Nazywalo sie to lycynie wody i mialo za zadanie z jednej strony pozby¢ sie
uroku, a z drugiej — sprawdzi¢, czy za dang przypadloscia nie stoi co$ innego
(Haranczyk 2011: 262). W Wielki Piatek jeszcze przed wschodem stonca na-
lezalo obowigzkowo obmy¢ twarz w zimnej Zrédlanej wodzie, aby zapewni¢
sobie zdrowie. Przy myciu twarzy wypowiadano takie stowa: ta wodzicka cysto,
co obmywo brzegi i kamiynie — obmyjze mnie i wselkie stworzynie (zapisane
w kwestionariuszu przez starsza kobiete, mieszkanke Lipnicy Wielkiej).

Wierzenia i zwyczaje zwigzane z rokiem kalendarzowym i liturgicznym
zachowane w jezyku

Wiele zwyczajow i wierzen bylto zwigzanych z codziennoscia, zwlaszcza z po-
szczegblnymi porami roku czy $wietami koscielnymi. Wyznaczaly one rytm
zycia, a takze zapowiadaly niektdre zjawiska pogodowe. Slady tych tradycji
zachowaly sie w jezyku. Wiekszo$¢ z nich niestety zaniknela, jednakze ich
obecno$¢ we frazeologii stala sie¢ niejako potwierdzeniem dawnego zwyku.
W dalszej czesci tekstu zastosowano podzial na czesci roku liturgicznego, po-
niewaz spoleczno$¢ wiejska przywiazywala duza wage do $wiat koscielnych.
Pomagaly one takze w zachowaniu konkretnego rytmu, zgodnie z ktérym
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toczylo si¢ zZycie na wsi. Ze wzgledu na ograniczong obj¢tos¢ artykutu wybrano
tylko niektore zwyczaje.

o ADWENT

Wraz z adwentem rozpoczynal si¢ czas refleksji i oczekiwania na przyjscie
Jezusa, z zwigzku z czym wszelkie zabawy i glosna muzyka nie mogty miec¢
miejsca. W jezyku zachowaly sie dwa powiedzenia nawigzujace do zakazu
hucznej zabawy: Katarzyna skrzypki wzina oraz swiynto Katarzyna skrzypki
zamkta, a Andrzyj potwierdziyl. Oznaczaly one, ze wspomnienie swietej Ka-
tarzyny przygotowywalo ludzi na czas postu, a wieczér andrzejkowy peten
réznych wrozb otwieral adwent.

W okresie adwentu obchodzi si¢ tez dzien wspomnienia $w. Barbary; wedlug
przepowiedni pogoda w tym dniu miata wpltyw na Boze Narodzenie. Méwi
sie bowiem: Barbara po wodzie, Boze Narodzynie po lodzie lub Barbara po
lodzie, Swiynta na wodzie.

Inng grudniows $wieta jest Lucja — dzien jej wspomnienia uwazano za czas
dzialania czarownic, na Orawie zwanych bosorkami lub strzigami. W jezyku
znajdziemy frazeologizm Swiynto Lucja dnia przirzuco. Wedlug wierzen kolejne
dni po dniu wspomnienia $w. Lucji miaty by¢ coraz diuzsze.

e BOZE NARODZENIE

Wilijo jest wyjatkowym dniem o magicznym charakterze. Zgodnie z wierzenia-
mi kazda czynno$¢ wykonana tego dnia ma wplyw na caly nadchodzacy rok.
Kazdy zatem staral si¢ zachowywac nienagannie, a dzieci unikaly niepostu-
szenstwa. Bycie grzecznym egzekwowano, straszac je powiedzeniem: we wilijo
dzieci bijo, pod piec ktado, jes¢ nie dajo. Ludzie stronili od ptaczu, aby nie mie¢
powodéw do niego w nowym roku®.

W tym czasie nastepowaly rowniez tzw. podtazy, czyli odwiedziny kawalerow
u panien na wydaniu. Mezczyzna podkreslal w ten sposdb zamiar ozenienia
sie z kobietg. Taka wizyta stanowila zazwyczaj pierwsza okazje do rozméw
o przyszlym $lubie (Janicka-Krzywda 2011: 279-280). Slady tego zwyczaju
znajdujemy w jezyku. W kwestionariuszu do badan pojawit si¢ zwigzek fra-
zeologiczny chtodzi¢ na podtazy.

Z Bozym Narodzeniem jest zwiazany rowniez zwyczaj koledowania, ktére
trwalo az do Trzech Kroli. Pierwotnie to zajecie nalezato tylko do mezczyzn

4 O zwyczajach zwiazanych z Bozym Narodzeniem na Orawie warto poczyta¢ w artykule
Urszuli Janickiej-Krzywdy pt. Obrzedy doroczne (2011: 269-302).
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i chtopcow; dziewczeta dotaczyly do nich dopiero po II wojnie §wiatowe;j. Jak
wygladaly takie grupy kolednicze? Obowigzkowym elementem, ktory nosili
przebierancy, byla gwiazda (drewniany szkielet oblozony kolorowymi papier-
kami, w $rodku $wieca o$wietlajaca wzory). Czasem zamiast niej z przodu
znajdowalo sie szklane okienko, a za nim — drewniane figurki. Calos¢ zalozong
na dragu obracano reka lub za pomocg korbki. Do grupy kolednikéw nalezeli
tez: Pasterze, Cygan, Pan, Herod, $w. Jozef, Zbojnik. Inni cze¢sto mieli ze soba
szopke z otwarta $ciana i figurami skladajacymi sie na scene Narodzenia. Warto
réwniez wspomniec o charakterystycznych dla Orawy postaciach, m.in. o Kozie,
zwanej Turoniem (Janicka-Krzywda 2011: 280-283).

Koza to chlopak przykryty catkowicie plachtg lub skorg, trzymajacy
przed sobg umocowang na drazku glowe zwierzecia. Glowa ta wyko-
nana jest z drewna, ma ruchoma dolng czes$¢ pyska, poruszang przy
pomocy sznurka, obita jest kawatkiem futra lub skdrka z jeza. Na
glowie umocowane sg rogi, czesto naturalne: krowie, kozie, baranie
albo wystrugane z drewna (Janicka-Krzywda 2011: 283).

Z czasem do Turonia dofaczyli: Diabel, Herod, Dziadéwka, Cyganka, Cza-
rownica z masnicg i Aniol (Janicka-Krzywda 2011: 283-284). Pojawial sie tez
Zyd. Ich wystepy stanowily okazje do zartdw i zabaw, poniewaz wigzaly sie
z wieloma komicznymi scenami. Kolednicy skladali tez rozne zyczenia, ktore
nadal sg obecne w $wiadomosci nie tylko starszych, lecz takze mlodszych
Orawian. Oto jedna z wersji zanotowana podczas rozmowy z mojg osiem-
dziesiecioletnig babcia:

Przisli my tu po kolyndzie, niech wom naprzikro nie bedzie,

a cy byndzie, cy nie byndzie po kolyndzie chodzo syndzie.

Za mnom ido kolyndnicy.

Kt6 sie diabla, $mierzci boji, niech idzie do piwnicy.

Przisli my tu z winsiym od Boga miylego,

coby rozweseli¢ gospodarza i rodzine jego.

Na to Boze Narodzynie ciesy sie sy¢ko stworzynie.

Na tyn Nowy Rok coby wos nie bolata noga ani bok.

Coby wom sie syndy sycko dobrze darzito,

syndy sy¢ko dobrze mnozylo: w kémorze, w oborze, na kotecku,
we worecku,

w kozdym kontku po dzieciontku, a na piecu piyncioro.

Byscie mieli telo wotkdw, kielo w lesie kotkdw;
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telo cielicek, kielo w lesie jedlicek;

telo owiec, kielo w lesie mrowiec.

Zrebiynta, kozlynta, prosiynta niech wom podskakujo, rados¢
pokazujo.

Niech sie wom i kury dobrze odhowujo,

trzi razy do roka kurcynta wywodzo.

Niech wom jojka nieso po gniazdak, na grzyndzie.

Niech wom Bog rozhojni, to syndzie doé¢ bedzie.

A za to winsowanie pytom na pozegnanie

nie o rogato koze, bo jo je do torby nie wlozym,

ani o to ciele, bo mi to za wiele,

ino o takom kietbase,

6 sie niom piytnoscie razy dookota opasym,

a i o kawotek wieprzowego ciata,

by sie wasa dusa do nieba dostala,

ale tyz nie krajojcie blisko koto rynki,

cobyscie nie zrobiyli wielkiyj sobie mynki.

Bo Nowy Rok nastaje, ochoty dodaje.

Panie gospodarzu, daj pi¢ i je$¢ od razu,

koz wodki nalywaé, my bedziemy $piywac,

bo smutno kolynda, kiedy sucho gymba.

Bardzo waznym $wigtem w spolecznosci bylo wspomnienie dnia Matki Bozej
Gromnicznej (2 lutego), podczas ktorego $wigcono $wiece zwane gromnicami.
Zapalano je w kazdym domu podczas burzy i ustawiano w oknie, co mialo
zapewni¢ ochrone przed niebezpieczenstwem zywiotéw; wkladano je takze
do zlozonych rak zmarfego. Z tym $wietem jest tez zwigzane wiele przepo-
wiedni pogodowych. Najbardziej popularne stato si¢ przekonanie, zgodnie
z ktérym zima chyli si¢ ku konicowi wraz z dniem Matki Bozej Gromnicznej —
na Gromnice zimy potowice. Oprocz tego wedlug wierzen padajacy wtedy
deszcz mial by¢ oznaka przedluzenia zimy: jak na Gromnice z dachu ciece, to
sie zima dtugo wlece; kiedy na Gromnice woda z dachu ciece, to sie zima wlece.

e WIELKI POST
Wielki Post byl czasem wyrzeczen i umartwiania si¢. Wigzat sie z nim zwy-
czaj chodzenia przez dziewczeta po wsi z kukly, zwang Smierteckq, Smiertkg.
Uznaje si¢ go za bardzo starg tradycje, powszechna w réznych czgsciach Polski
juz w sredniowieczu (Janicka-Krzywda 2011: 287). Dawniej mlode Orawianki,
ubrane w biale stroje, chodzitly od domu do domu, $piewaly pies$ni i przedsta-
wialy teksty na temat meki Jezusa. Gdy Smiertecka dotarta do wszystkich we
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wsi, dziewczeta zanosily ja poza miejscowosé, a tam pality lub topity w wodzie.
Podczas powrotu do domu nie mozna byto si¢ przewrdcié, poniewaz wrézylo
to rychta $mier¢ (Janicka-Krzywda 2011: 288-289).

¢ NIEDZIELA PALMOWA I TRIDUUM PASCHALNE
Niedziela Palmowa, nazywana na Orawie Kwietng, rozpoczyna Wielki Ty-
dzien. W tym dniu $wieci si¢ palmy. Pierwotnie byty to ,,niewielkie wigzanki
galazek wierzbowych z paczkami, z galazka jatowca” (Janicka-Krzywda 2011:
289). Istnialo przekonanie, ze zjedzenie kilku bazi chroni przed bélem gardta
przez reszte roku. Poswiecong palme trzymano w domu, za obrazami albo nad
drzwiami. Miala strzec przed réznymi nawalnicami. Uzywano jej takze przy
odcynianiu urokéw na ludziach i zwierzetach (jej fragmenty stosowano jako
sktadniki zi61) (Janicka-Krzywda 2011: 289).

W Wielki Czwartek milkna dzwony w kos$ciotach. Natomiast z Wielkim
Pigtkiem jest zwigzany zwyczaj obmywania twarzy w zimnym potoku, co do-
ktadniej przedstawiono przy okazji opisywania magicznych wtasciwosci wody.

e WIELKANOC

Z Wielkanocg wiaze si¢ wiele przepowiedni meteorologicznych. Pojawia si¢
przyslowie, w ktérym pogoda w uroczystos¢ Zmartwychwstania Panskiego
jest skorelowana z pogoda w Boze Narodzenie: Boze Narodzynie po wodzie,
Wielkanoc po lodzie. Pokazuje ono pewne odwrdcenie przyjetego stanu rzeczy,
poniewaz $niegu predzej spodziewaliby$my si¢ w zimie niz na wiosne. Jed-
nak w zwigzku z tym, ze Swieta Bozego Narodzenia byly deszczowe, réwniez
Wielkanoc ma obfitowa¢ w swego rodzaju anormalno$¢. Z kolei stoneczna
pogoda w Wielkanoc miata zwiastowa¢ urodzaj w polu: w Wielkanoc pogoda,
dmie w polu uroda. Ponadto z uwagi na to, ze Niedziela Zmartwychwstania
Panskiego jest uwazana za najwazniejsza niedziel¢ w roku, pogoda w inne
niedziele miala by¢ taka sama jak w tym dniu - jako Wielgoniedziela takie
syckie niedziele w roku.

W Poniedzialek Wielkanocny kawalerowie odwiedzali dziewczeta z zamia-
rem oblania ich woda. Panowalo przeswiadczenie, ze ,,im wiecej chlopcdw
oblafo dziewczyne, tym wieksze miata powodzenie” (Janicka-Krzywda 2011:
293-294).

e SW. WOJCIECHA (23 KWIETNIA)
Wspomnienie §w. Wojciecha wigzano z pasterstwem, ktore byto waznym
zajeciem Orawian, dlatego réwniez w jezyku zagoscilo wiele powiedzen
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dotyczacych tego $wigta. Niektore z nich nawiazujg do pogody i pory roku,
np. kielo przed Wojciechym zagrzmi, telo po Wojciechu zimy. Inne dajg nadzieje
rolnikom na to, zZe niedtugo ziemia zacznie obradza¢. Warto wymieni¢ niektdre
z nich: na Macieja koplina, na Wojciecha trowina; na Wojciecha — pociecha; na
Wojciecha rosnie w polu pociecha; od Swiyntego Wojciecha w polu jest pociecha.

e S$W.JANA CHRZCICIELA (24 CZERWCA)

Wigilia $w. Jana Chrzciciela jest zwigzana z dziataniem sil nadprzyrodzonych.
Wszelkie ziota wowczas zebrane powinny, wedlug wierzen, ochroni¢ przed
czarami. Tego dnia réwniez czarownice mialy uzywa¢ magicznych zdolnosci
do zabierania krowom mleka (Janicka-Krzywda 2011: 298). Slady po tym lu-
dowym przekonaniu zachowaly si¢ w jezyku. Istnieje bowiem powiedzenie, ze
Jan biere mlyka dzbon. Patrona tego dnia uwaza si¢ za opiekuna wody, dlatego
powszechnie si¢ przyjeto, ze przed $§w. Janem nie wolno sie kapa¢ w rzekach.

Niedtugo po dniu wspomnienia $w. Jana nastepuje swieto §w. $w. Piotra
i Pawla. Do tych trzech patronéw nawiazuje pewne orawskie powiedzenie:
Pieter, Pawel grziby sieje, a Swiynty Jan sig z nik $mieje, Swiynty Janie, nie $miyjze
sie, wejze grzibow, nazryjze sie.

e SW. MICHALA ARCHANIOLA (29 WRZESNIA)

Dzien wspomnienia §w. Michala byt znakiem dla pasterzy, ze powinni juz
wracaé z wypasu owiec, czyli z redyku. Zgodnie z przystowiem kto pasie po
Michale, nie wréci na hale nie zostawano po tym $wiecie w gorach, poniewaz
wrozylo to nieszczescie. Natomiast wszystkie zwierzeta pasly sie jeszcze na
polach we wsi (Janicka-Krzywda 2011: 302). Ze $w. Michatem zwigzane jest
takze powiedzenie Swiynty Michot $niygiym kichot, ktdre sugeruje, ze tego dnia
moga si¢ pojawi¢ pierwsze opady $niegu.

e SW. BUKASZA (18 PAZDZIERNIKA)
Ze wzgledu na popularnos¢ tego $wietego wsrod mieszkancéw Lipnicy Wielkiej
i Kiczor (jedna z parafii w Lipnicy Wielkiej od ponad 250 lat nosi wezwanie
$w. Lukasza Ewangelisty) udalo si¢ zanotowa¢ nastepujace powiedzenia: jak
w Lukosa dysc, to w Syckik Swiyntyk pogoda; jak w Lukosa pogoda, to we Syckik
Swiyntyk plucha; Lukos, c6 po polu sukos?; Lukos, c6 w polu sukos, sy¢ko z pél ze-
brane. Pierwsze dwa odnoszg si¢ do przepowiedni zwigzanych z pogoda w tym
dniu oraz we Wszystkich Swietych. Te dni s3 ze soba powigzane i zalezne od
siebie na zasadzie przeciwienstw — deszcz w Lukosa wrdzy stoneczng pogode
w Sy¢kik Swiyntyk (i odwrotnie). Kolejne powiedzenia nawigzuja do sytuacji na
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wsi w pazdzierniku, kiedy to wszystkie plony sa juz zebrane - odzwierciedlaja
zatem rytm rolniczego zycia i zasady panujace w przyrodzie.

e INNE
W orawskiej frazeologii wystepuje jeszcze szereg zwigzkow nawigzujgcych do
réznych wierzen dotyczacych poszczegolnych swiat i dni. Odnoszg si¢ zwykle
do pogody, pory roku lub dziatan potaczonych z pracg na wsi.

Wiele z nich odkresla, kiedy mozna si¢ spodziewaé pierwszych oznak
zimy lub jej zakoniczenia, np.: Swiynty Michot sniygiym kichol; jedzie Mar-
cin na siwym kéniu czy Marcin przyjechot na siwym kéniu. Dni, w ktérych
wspomina sie $w. Grzegorza, $w. Jozefa i Matke Bozg Gromniczng, wigzg si¢
z oznakami tego, ze zima chyli sie ku koricowi - na Swiyntego Grzegorza ido
rzyki do morza; od swiyntego Grzegorza ido lody do morza; Jozef ruso brodom,
idzie zima dotu wodom; na Gromnice zimy pofowice. Inne przystowia nie daja
jasnej odpowiedzi co do pogody, lecz pozostawiaja pewne niedopowiedzenie
(Swiynty Maciej zime traci albo jom bogaci; Matka Boska zime popusci abo
potynzy).

W przystowiach odnajdziemy réwniez wskazdwke, kiedy mozemy sie spo-
dziewa¢ cieplejszych dni, a kiedy obawia¢ zimniejszych: od Hanki zimne
wiecory i poranki; od Swiyntyj Hanki zimne wiecory i ranki; zimno Zoska;
Swiynto Zofija ciepto rozwijo. Jak wida¢, przepowiednie zwigzane z dniem
wspomnienia §w. Zofii sa niejako niekonsekwentne, jednakze da si¢ to wytlu-
maczy¢ - tzw. zimni ogrodnicy i zimno Zoska maja zwigzek z chtodniejszymi
temperaturami, lecz rownoczes$nie po tych dniach, poniewaz jest to juz maj,
mozna oczekiwac cieplejszych dni.

W jezyku zachowalo sie takze wiele réznych form powiedzen odnoszacych
sie do dnia wspomnienia §w. Medarda. Wiszystkie niosg ze soba przekonanie,
ze padajacy wtedy deszcz przepowiada go na kolejne 40 dni - Medardowa
chlapka, styrdzisci dni mzowka; Medardowa kapka; Medardowa kapka (krapka),
(to) Styrdzisci dni chlapka (kapka/krapka/kwapka).

Sposdéb wzrastania plonéw takze jest zwiazany z niektorych $wietami.
Przystowie glosi, ze ziemniaki najlepiej rosng w okolicach dnia wspomnienia
$w. Jakuba - na Jakuba idz i rzepy ukop; od Jakuba do Jadwigi rosnie rzepa na
wyscigi. W jezyku znajdziemy réwniez wrdzby dotyczace urodzaju w polu
uzaleznionego od pogody w Wielki Piatek: w Wielki Pigtek mroz, na matym
fonsku siana wéz.
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Elementy orawskiego krajobrazu utrwalone w jezyku

W orawskim krajobrazie szczegdlne miejsce zajmuje Babia Gora. Jej obecnos¢
mozna dostrzec réwniez we frazeologii. Orawianie przykiadaja duza wage do
jej wygladu, poniewaz wedlug wierzenn ma on wplyw na pogode. Zwlaszcza
znajdujace si¢ nad nig chmury sg oznaka rychtego deszczu (Babio Gora dymi,
pogoda sie zmiyni; Babio Géra kapi, starajo sie chlopi). Jesli Babia Gora wydaje
sie wizualnie blizsza niz zwykle, zapowiada to pojawienie si¢ chmur (Babio
Gora z bliska, nadciongno chmurzyska).

Obrzedy rodzinne

¢ OBRZEDY ZWIAZANE Z NARODZINAMI I WYCHOWANIEM DZIECKA
W gwarze pozostaly niektére okreslenia dotyczace cigzy. Na kobiete spo-
dziewajacg si¢ dziecka mowi sie, ze: jest hrubo (ze wzgledu na ceche wygladu
fizycznego); jest przi nadziei; bedzie miata mafe. Kiedy zbliza sie termin porodu,
uzywa sie zwiazku: jest na oztrzepaniu. Po stowackiej stronie mozna jeszcze
odnotowac takie sformulowania, jak: byé w drugiym stawie; by¢ w innym stawie,
ktére maja oznaczac rowniez byé w cigzy (Ka$ 2011, t. 1: 70).

Chrzest dziecka odbywal sie bardzo szybko. Czesto nie uczestniczyli w nim
rodzice, jedynie chrzestni zabierali dziecko do kos$ciota (Grochal 2011: 307).
Wychodzac z domu, matka chrzestna trzymata dziecko na prawej rece. Krzesni
kierowali réwniez do rodzicow nastepujgce stowa: bierymy wom niepiloka,
a przyniesymy katolika, co mialo oznaczaé, ze wraz z chrztem $wietym dziecko
zostanie przyjete do wspolnoty Kosciota.

e OBRZEDY WESELNE

Kawaler, ktory chciat si¢ ozeni¢ z dang panng, musial chtodzic¢ na podlazy -
miala to by¢ pierwsza oficjalna wizyta w jej domu. Gos¢ przynosit butelke
wodki, a rodzina dziewczyny przygotowywala poczestunek, jesli patrzyta
na kawalera przychylnie. Nastepnym krokiem byly tzw. srynkowiny, pod-
czas ktdrych ustalano konkretne kwestie dotyczace slubu i wesela, ale przede
wszystkim prowadzono ostre negocjacje na temat posagu panny, ilosci gruntu
wniesionego przez kazdg ze stron itp. Kwestie, w ktorych udato sie¢ porozumiec,
zapisywano w formie umowy w obecnosci ksiedza, rodzicow i $wiadkow. Wow-
czas tez oglaszano w kosciele zapowiedzi, nazywane ogloskami. Powszechnie
moéwiono wtedy, ze {oni} spadli zambony [kozanice] (Grochal 2011: 314).
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We frazeologii mozna zauwazy¢ takze jednostki nazywajace nieszczesliwa,
niespelniona mifos¢. Jesli uczucie ma na cztowieka zty wpltyw, mowi sie, ze
{ktosik} umiyro z miylosci otumaniony. Kiedy dziewczyna chciala odrzuci¢
zaloty mezczyzny i nie zyczyla sobie, aby ja przytulal, wyrazata swoja niechec¢
stowami: ¢6 telo grabis po mnie tymi ryncyskami. Istnieje takze powiedzenie
nawigzujace do starych, ludowych wierzen (piorun jako oznaka sit demo-
nicznych): {ktosik} zakochot sie jak pieron w staryj wiyrzbie, przez ktére osoba
mowigca chciala podkresli¢ negatywny stosunek do czyjego$ uczucia.

¢ OBRZEDY POGRZEBOWE

W jezyku mozna odnalez¢ wiele jednostek dotyczacych $mierci. Niektore
zwigzki frazeologiczne bezposrednio odnoszg si¢ do sytuacji, w ktdrej ktos
odchodzi z tego $wiata, a w innych stowo $mierz¢ stanowi jedynie pewne
odniesienie. Wtasnie w ten sposdb podkreslano np. powazne zlamanie nogi,
reki lub innej cze$ci ciata ({ktosik} ztomot {cosik} na Smierz¢). Podobnie jesli
chciano zaakcentowaé powage tego, ze kto§ o czym$ zapomnial i nie potrafi
sobie przypomnie¢, méwiono {ktosik} zabocyt na smierz¢. Ponadto wyobra-
zanie sobie $mierci jako istoty odzianej w bialg szate powoduje, ze nastepuje
przeniesienie jej kreacji na cztowieka (bioty jako smierzc).

Orawianie mieli potrzebe zauwazenia, ze Smier¢ zbliza sie po kogos. Mowili:
Smierz¢ zaziyro {komusik} w ocy; Smierz¢ przichlodzi {do kogosik} nocowac.
Podkreslali takze jej nieuchronnos¢ i przemijanie zycia; zaznaczali, ze wszy-
scy ludzie sg réwni w obliczu konca (Smierz¢ chudo, bo nie biere tapéwek; nie
myndrkuj, bo Smierz¢ i tak po ciebie przidzie; {ktosik} nie uciyknie Smierzci spod
kosy). W jezyku wystepuja rowniez zartobliwe okreslenia zwigzane z przejsciem
duszy do nieba, np. a dusycka hyc do niyba. Zachowala sie réwniez forma
modlitwy, ktéra wypowiada si¢ podczas czuwania przy zmarlym w kaplicy —
pomiedzy rézancem, Koronka do mitosierdzia Bozego czy r6znymi litaniami
wypowiada si¢ wezwanie niech sig jyj/jemu Krolestwo Niebieskie dostanie.

Podsumowanie

Badanie frazeologii gwarowej pomaga w rekonstruowaniu jezykowego ob-
razu $wiata konkretnej spotecznosci wiejskiej. Musimy pamigta¢, ze jest to
wizja, ktdra nalezy do przesztych pokolen i nie odzwierciedla stanu obecnego.
Niezaprzeczalnie obraz dawnej wsi umiera, a wraz z nim - gwara, kultura
ludowa oraz frazeologia dialektalna, tak wazna w kontekscie przedstawiania
JOS. W zwigzku z tym warto sie zatroszczy¢ o upamietnienie odchodzacej
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rzeczywisto$ci po to, by kolejne pokolenia mogly sie z nig cho¢ w minimalnym
stopniu zapozna¢. Prezentacja jezykowego obrazu $§wiata Orawian daje taka
mozliwos¢, poniewaz to wlasnie w leksyce (a przede wszystkim we frazeolo-
gii dialektalnej) zostalo utrwalonych wiele dawnych zwyczajow, wierzen czy
tradycji. Pozwala to na zderzenie si¢ ze $wiadectwem przeszto$ci, ale réwniez
na pokazanie pewnych podobienstw i wspélnych cech, ktore przetrwaly probe
czasu oraz s3 widoczne wspodlczesnie. Chciatabym réwniez za sprawg tego
artykutu przyczynic sie do ochrony dziedzictwa ziemi orawskiej oraz zacheci¢
do ciggtego odkrywania potencjatu w kulturze ludowe;j.
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STRESZCZENIE

Celem artykulu jest przedstawienie jezykowego obrazu $wiata Orawian.
Najpierw poddalam analizie zebrane jednostki nalezace do frazeologii
dialektalnej, aby zaprezentowa¢ wyglad czlowieka i jego cechy charakteru.
Nastepnie przyblizytam wierzenia i zwyczaje zwiazane z rokiem kalen-
darzowym i liturgicznym oraz, réwnie wazne w spolecznosci orawskiej,
obrzedy rodzinne. Na koniec podkreslitam, Ze prezentacja JOS pozwala
utrwali¢ zapomniane tradycje.

SUMMARY

The lingual image of the world of the Orawianie

The objective of this study is to present the lingual image of the world of the
Orawianie. Firstly I analysed a dialectal phraseology to show an appear-
ance of man and his personality traits. In the next part I illustrated beliefs,
traditions and solemnities in families. Finally I emphasized that the lingual
image of the world of Orawianie allows to perpetuate of forgotten traditions.
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Gwarowy model grzecznosci jezykowej

Artykut stawia sobie ze cel opisanie oraz poréwnanie dawnych i wspotczes-
nych powitan oraz pozegnan wystepujacych w gwarze Slaska Opolskiego. Za-
réwno powitania, jak i pozegnania tworzg klamre aktu komunikacyjnego,
tzw. nawias grzeczno$ciowy, ktory jest nieodtagcznym elementem kazdego zda-
rzenia komunikacyjnego (Marcjanik 2017: 11). Formy powitalne stanowig faze
otwarcia konwersacji, a wigc faczg sie z takimi czynnosciami, jak: zwrdcenie na
siebie uwagi, nawigzanie kontaktu z rozmdéwca oraz wzajemna identyfikacja;
formy pozegnalne tworzg za$ faze¢ zamykajaca akt komunikacyjny. To ostatni
etap konwersacji, ktéry ma na celu zakonczenie rozmowy w taki sposéb, aby
zaden z rozmowcow nie czul sie zlekcewazony badz urazony (Necki 2000: 145).
Powitania wraz z pozegnaniami stanowig podstawe grzecznosciowej interakcji.
Bez tego rytuatu jezykowego nie moze si¢ obej$¢ zadna rozmowa. Pelnig one

1 Artykul powstal na podstawie pracy licencjackiej pt. Zmiany pokoleniowe w zachowaniach
grzecznosciowych mieszkaricow Slgska Opolskiego napisanej pod kierunkiem dr hab. Agaty
Kwasnickiej-Janowicz i obronionej 9 lipca 2020 roku.
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wyjatkowa funkcje w spoteczenstwie wiejskim, w ktérym przejscie obok dru-
giej osoby bez powitania jej lub pozegnania jest wrecz niemozliwe. Podkresla
to wyraznie Kazimierz Sikora (2010: 20), formulujacy druga zasade modelu
grzecznosci jezykowej w spotecznosci wiejskiej, czyli wyrazanie nieobojet-
nego stosunku wobec wszystkich czlonkéw gromady. Formuly powitalne
oraz pozegnalne charakteryzuja si¢ powszechnoscia, akceptacja spoteczna,
przewidywalno$cia oraz zrytualizowanym charakterem. Formuly rytualne
w wiejskiej spotecznosci konsekwentnie zwigzane byly — i w pewnym stop-
niu nadal s3 - z uwarunkowaniami kulturowymi oraz zasadami wspélzycia
spolecznego (Kas, Sikora 1994: 84). Reguly te opierajg sie na silnych funda-
mentach, jakimi sg tradycyjna religijno$¢ wiejska (Bukraba-Rylska 2008) oraz
wiara chrzescijanska, co znacznie wplynelo na wysoka pozycje w chtopskim
systemie aksjologicznym takich wartosci, jak: wzmozony szacunek do starszych
0s0b, dobro wspdlne, poczucie solidarnosci oraz szacunek do pracy i roli. Co
wazniejsze, badacze uznaja, ze jezykowa realizacja modelu grzeczno$ci jest
wypelnieniem chrzescijanskich norm wspdtzycia spotecznego (Kas, Sikora
1994: 85). Najlepiej $wiadcza o tym obecnos¢ religijnej podbudowy w powi-
taniach i pozegnaniach oraz modlitewny charakter zwrotow wyrazajacych te
pragmatyczne funkcje (Krawczyk-Tyrpa 1997).

Moje badania wykazaly, ze Slask Opolski wyrdznia sie na tle innych regionéw
Polski obecnoscig trzech czgsciowo konkurencyjnych modeli grzecznosci; sg to:
model ogélnopolski, model gwarowy oraz model niemiecki. Stopien integracji
tych porzadkow jest niesymetryczny i uwarunkowany pokoleniowo. Aby zwe-
ryfikowac swoje zalozenia, siggnetam po socjolingwistyczng metode ankietowa.
W celu ustalenia repertuaru formut powitalnych i pozegnalnych oraz ich po-
réwnania zostal stworzony kwestionariusz dotyczacy dawnych i wspoltczesnych
zachowan jezykowych. Powstaly dwie wersje kwestionariusza, zréznicowane
ze wzgledu na wiek respondentéw. Badania ankietowe przeprowadzono wséréd
przedstawicieli dwoch pokolen Slazakéw?. Reprezentuja je:

1. osoby w wieku 21-25 lat — tzw. pokolenie mfodsze (10 0séb);

2. osoby w wieku 65-85 lat — tzw. pokolenie starsze (15 0s6b).

Wszyscy ankietowani s3 autochtonami Slaska Opolskiego, mieszkaricami
miejscowosci Raszowa w powiecie strzeleckim. Pigcioro z nich méwi jedynie
w gwarze $laskiej badz po niemiecku, tzn. nie postuguja si¢ polszczyzng ogoélna.

> Réznorodny charakter wypowiedzi respondentéw wynika z bogatej historii Slaska, a co
za tym idzie wielkopokoleniowej tradycji. Wiecej o tozsamosci ludnosci $laskiej pisze
Jolanta Tambor (2006).
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Mlodzi respondenci to osoby studiujace lub pracujace — wszystkie znaja jezyk
niemiecki przynajmniej w stopniu komunikatywnym.

Powitania

W niniejszym artykule wyrézniono dwa rodzaje formut powitalnych, zrézni-
cowanych ze wzgledu na typ sytuacji komunikacyjnej:

1. powitania stosowane w sytuacji nieoficjalnej;

2. powitania stosowane w sytuacji oficjalnej.

O wyroéznikach oficjalnego charakteru sytuacji szerzej pisal Bogustaw Dunaj
(1985). Réwnolegle i w sposob nieroztgczny powitania mozna podzieli¢ réwniez
ze wzgledu na okoliczno$¢ sytuacji mowienia:

A. powitania 0s6b pracujacych w polu i wykonujacych prace przydomowe
(praca w polu stanowi sytuacje nieoficjalng, witalo sie tak kazdego bez
wzgledu na wiek, pozycje itp., czyli jest to powitanie stosowane bez zr6z-
nicowania uktadu rél spotecznych);

B. powitania 0s6b wracajacych z ko$ciota wraz z podtypem: powitanie 0os6b
wracajacych z chrztu (ten rodzaj powitania i jego podtyp pojawiaja sie
réwniez w sytuacji oficjalnej zdeterminowanej kryterium hierarchicz-
nos$ci partnerow).

Powitania stosowane w sytuacji nieoficjalnej

Zréznicowanie pokoleniowe - starsi respondenci

Wirod odpowiedzi starszych respondentdw powtarzajg sie trzy formy: witom
cie, piyknie cie witom oraz serwus. Dwa pierwsze przyktady w sposéb bezpo-
$redni wyrazaja intencje powitania rozmoéwcy, podstawa jest performatywny
czasownik witam z realizacja d pochylonego (0z6g 1990: 23). Czasownik wita,
pierwotnie oznaczajacy ‘przybywac, przyjezdza¢ dokads, pochodzi od prasto-
wianskiego czasownika *vitati, czyli ‘przebywa¢, gosci¢, znajdowac schronienie,
go$cinnie spotyka¢, wita€. Dopiero od XIV wieku znaczenie ewoluowato do
‘pozdrawiac przy spotkaniu’ (Borys 2005: 703). Samo stowo witam stanowi juz
zdanie, jednak rzadko kiedy wystepuje w takiej postaci, czgsto taczy si¢ z mo-
dyfikatorami przystdéwkowymi, ktére wzmacniajg charakter grzecznosciowy
(np. piyknie cie witom) (Oz6g 1990: 24). Wedlug Kazimierza Ozoga zdania
z witam sg bardzo stereotypowymi frazami, wiec ich zawarto$¢ semantyczna
ulegta zbanalizowaniu, wytarciu sie — jest to wynik duzej powtarzalnosci
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owych formul. Dlatego tez takie wyrazania jak piyknie cie witom moga sta-
nowi¢ wariant neutralny i wyraza¢ minimum grzecznosci (Oz4g 1990: 24).
Trzecia forma podana przez przedstawicieli starszego pokolenia wydaje si¢
najbardziej swobodna. Serwus to stowo pochodzenia facinskiego (fac. servus
to ‘niewolny, niewolniczy’) (Korpanty 2001: 565). Formula ta zatracita swoje
pierwotne znaczenie i dzisiaj jest jedynie sygnalem fatycznym (Oz6g 1990: 27).
Serwus to takze powitanie nadal uzywane w jezyku niemieckim, ktéry silnie
oddziatal na gware Slgska Opolskiego. Respondenci podaja, ze jest to meskie
powitanie stosowane wsréd mezczyzn, kolegow.

Zrbznicowanie pokoleniowe — mlodsi respondenci

Formuly powitalne w kontaktach nieoficjalnych wskazane przez przedstawi-
cieli mtodszego pokolenia to: czes¢ oraz slaska realizacja czejs, hej i postaci
wariantywne: heja, hejka oraz serwus. Wsréd sze$ciu podanych przyktadow
brak formy bezposredniej, wszystkie stanowig powitania posrednie i znaki
fatyczne pozbawione okazywanej rozméwcy grzecznosci. Jedynie stowo ser-
wus to reprezentatywne powitanie $laskie, zaczerpniete z faciny poprzez jezyk
niemiecki. Kontaminacjg ogolnej polszczyzny i gwary $laskiej jest forma czejs -
z charakterystyczng dla tego regionu antycypacja miekkosci. Formy hej, heja,
hejka stanowig grupe wyraznie nawigzujaca do wykrzyknika hej! pelnigcego
funkcje wokatywng (zwrdcenia uwagi), moga réowniez mie¢ zwigzek z mlo-
dziezowym slangiem oraz zapozyczonym z jezyka angielskiego hi (‘cze$¢), co
wedlug Ewy Banieckiej (2008: 7) jest skutkiem okcydentalizmu.

Powitania stosowane w sytuacji oficjalne;j

Zréznicowanie pokoleniowe - starsi respondenci

Respondenci starszego pokolenia podali cztery zrytualizowane powitania
o charakterze religijnym: szczyns¢ Boze i niemiecka wersje griif§ Gott oraz
niech bydzie pochwalony Jezus Kristus obok niemieckiej frazy gelobt sei Jesus
Christus. Dwujezyczna wersja wynika z tego, ze ksieza na Slgsku Opolskim
byli bilingwalni. Respondenci podkreslali, ze formuta szczyrns¢ Boze (wraz
z niemieckim wariantem griiff Gott) stanowi takze powitanie osoby siedzacej
w tej samej fawce w kosciele. Pojawita si¢ rowniez formula witom wols jako
powitanie osoby starszej. Pluralny zaimek wofs (‘was’) decyduje o oficjalnosci
formy. Inne formuly powitalne w kontakcie oficjalnym to: §lgskie wersje ‘dzien
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dobry’ i ‘dobry wieczor, czyli dziy# dobri i dobri wieczor, oraz niemieckie
Morgen (skrét od niem. guten Morgen — poranne powitanie). Dziei dobry oraz
dobry wieczor — dzisiejsze neutralne wyrazenia — pochodza z dtuzszych fraz
o charakterze religijnym, np. Boze, daj ci dobry dzier lub zdarz wam Bég dobry
wieczor (Cybulski 2003: 26-27), ktore mialy charakter modlitewnych zyczen.
Charakterystyczna jest rowniez tendencja skracania (skladnia maksymalne;
redukcji), dlatego pojawia sig eliptyczna forma dobri - jako skrét od dzier dobri
(por. Oz6g 1990: 25). Skrocona forma ma zastosowanie praktyczne — stosowana
jest w sytuacji, kiedy nie ma wystarczajaco duzo czasu na wypowiedzenie calej
formuly dziy# dobri, np. jesli mija si¢ kogos podczas jazdy na rowerze.

Zréznicowanie pokoleniowe — mlodsi respondenci

Grupa respondentow w wieku 21-25 lat podata ogolnopolskie wersje dzieri dobry
oraz dobry wieczor, jeden respondent wskazal rowniez skrocona $laska wersje
dzien dobry, czyli dobri, oraz niemieckie Morgen. Powitanie ksiedza wedlug
wszystkich mlodszych respondentdw to szczes¢ Boze. Dla poréwnania - przed-
stawiciele starszego pokolenia podali cztery rodzaje formul powitalnych ksiedza
(dwie wersje byly niemieckie). Zanika réwniez znaczenie szczes¢ Boze jako
powitania osoby siedzacej w tej samej lawce koscielnej. W grupie mtodszych
respondentéw zestaw formul powitalnych osob stojacych wyzej w hierarchii
spolecznej znacznie si¢ uszczuplit i ulegt wptywowi jezyka ogdlnopolskiego.

Powitania os6b pracujacych w polu i wykonujacych prace przydomowe

Praca stanowi fundament wiejskiej egzystencji. Wedlug Malgorzaty Mazur-
kiewicz (1989: 7) w kulturze ludowej praca oznacza kazda czynnos¢ bedaca
dzialaniem wymagajacym od wykonawcy pewnego wysitku fizycznego, to
czynnos¢ celowa, zapewniajaca srodki do zycia, przeciwstawiona lenistwu.
Praca ze sfery profanum przechodzi w wiejskiej kulturze do sfery sacrum
zgodnie ze starym, ludowym przyslowiem: Kto pracuje, ten si¢ modli (Krzy-
zanowski 1970: 678). Sacrum stanowi to, co boskie, state, powtarzajacy sie mit
(prawydarzenie) (Eliade 1974: 106). Zatem wiejska praca staje sie¢ modlitwa,
a proces pracy powierzany jest Bogu i $wietym.

Sakralizowanie pracy, jej przebiegu oraz rezultatéw ma odbicie réwniez
w jezyku. Pojawiaja sie formuly typu modlitewnego i zyczeniowego w kulturze
dobrego stowa, odwolujace si¢ wprost do Boga jako rzeczywistego sprawcy
(Sikora 2021).
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Zréznicowanie pokoleniowe - starsi respondenci

Przedstawiciele starszego pokolenia wymieniaja dwie formuly powitalne zwia-
zane z pracg oraz prosba o Boza pomoc. Pierwsza z nich, z obowiazkowa
replika, to:

Powitanie: Boze pomolgej!
Replika: Dej Panie Boze!

Poczatkowo formula ta stanowita powitanie osoby pracujacej w polu. Na-
stepnie znaczenie rozszerzylo si¢ do powitania oséb wykonujacych prace
przydomowe, takie jak praca w ogrodzie, na podworku czy majsterkowanie
przy samochodzie. Ta forma nalezy do wspdlnego stowianskiego dziedzictwa
kulturowego. W dobie $redniopolskiej miata posta¢ pomaga Bog (w pismie
raczej pomagabog) i zajmowala pozycje inicjalng, czasem wystepowata w funk-
cji odwitania, od XVI wieku przyjmowata znamiona plebejskosci (Cybulski
2003: 25). Obligatoryjnos¢ formuly responsywnej $wiadczy o schematyzmie
tej formy. Dej Panie Boze moze stanowi¢ skrocone sredniopolskie odwitanie
Boze daj zdrowie, ktore ulegalo licznym przeksztalceniom (Cybulski 2003: 29).

Druga forma powitalna zwigzana z praca wymieniona przez starszych re-
spondentdw to:

Powitanie: Dej Boze szczy#scie!
Replika: Dej Panie Boze!

Jest to osobne powitanie osoby pracujacej w chlewie. Szczyriscie dla gospoda-
rza to krowy, ktére mozna wydoi¢, dobre migso wieprzowe i konie, znacznie
ulatwiajace przemieszczanie sie. W gwarze $laskiej chlew swoim znaczeniem
obejmuje dwa budynki przeznaczone do hodowli zwierzat: ogolnopolski chlew,
czyli pomieszczenie dla $§win, oraz ogélnopolska obore, czyli pomieszczenie
dla kréw. Podobnie jak w poprzednim przyktadzie obligatoryjna i niezmien-
na jest formula responsywna. W obu powitaniach pojawia sie¢ figura Boga,
wspierajacego sily czlowieka i zapewniajacego powodzenie podjetego trudu.
Istotne jest to, ze inicjatywa nalezy do osoby zblizajacej si¢ do pracujacego -
bez wzgledu na wiek, ple¢ czy pozycje spoleczng, tj. z wytaczeniem statusu
pragmatycznego rozmoéwcy (Sikora 2021).
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Zroéznicowanie pokoleniowe — mlodsi respondenci

Jedynie pigcioro na dziesiecioro respondentdéw reprezentujacych pokolenie
mtodych Slagzakéw zaznaczylo, ze zna i stosuje powitanie:

Powitanie: Boze pomolgej!
Replika: Dej panie Boze!

Jak okredlili sami badani - ,,godol se to podczas roboty”. Podkreslili oni, ze
uzywaja tego powitania nie w kontaktach z réwiesnikami, a ze starszymi oso-
bami. Natomiast zaden z dziesi¢ciorga respondentéw nie zna (nie uzywa i nie
wie, w jakiej sytuacji bylo stosowane) powitania osoby pracujacej w chlewie.

Powitania osob wracajacych z kosciola

Ko$ciot stanowi axis mundi wiejskiego $rodowiska. Zycie religijne od zawsze

odgrywato wazng role w zyciu Slgzakéw. Swiadczy o tym réznorodnos¢ aktyw-
nosci zwigzanych z religia: spotkania chdréw mlodziezowych, orkiestr, liczne

procesje, dlugie nabozenstwa oraz pielgrzymki (Kwak 1986: 9). Wspolczesnie

mowi si¢ o religijno-magicznym charakterze wiejskich wierzen, taczacych

w sobie fundamenty wiary chrzescijaniskiej oraz ludowe wierzenia i zabobo-
ny. Przekonanie o boskim porzadku $wiata przenikalo réwniez zachowania

grzecznosciowe (Sikora 2021). Istnienie osobnego powitania osoby wracajacej

z kosciota nie wydaje si¢ zatem niczym nienaturalnym.

Brak zréznicowania pokoleniowego

Zaréwno przedstawiciele starszego, jak i mlodszego pokolenia wymienili
formutle powitalna:

Powitanie: Witom wots z kosciota!
Replika: Bog zaptac!

Forma alternatywng jest wariant stosowany w kontakcie nieoficjalnym - plural-
ny zaimek wots, $wiadczacy o oficjalnosci formy, przechodzi w nieoficjalne cie:

Powitanie: Witom cie z kosciota!
Repilka: Bog zaptac!
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Wazng role odgrywa tutaj kategoria czasu, gdyz powitanie to obowigzuje
jedynie bezposrednio po wyjsciu z ko$ciota. Formula responsywna jest ob-
ligatoryjna i stala. Bog zapfac jest najpowszechniejszg i najstarsza formula
podziekowania (z dawniejszego Bog zaplaci, formy jeszcze XVI-wiecznej)
(Cybulski 2003: 190). To uroczyste powitanie, ktore podtrzymuje kontakt
po zakonczonej mszy lub nabozenstwie, podkresla réwniez wspolnotowos¢.
Wszyscy starsi respondenci nadal uzywaja tego powitania, natomiast jedy-
nie troje mtodszych wita si¢ tak z osobami starszymi, jesli to one zainicjujg
te formule; reszta je zna, ale nie uzywa ani w kontakcie z réwiesnikami, ani
z osobami starszymi.

Powitanie osob wracajacych z chrztu

Zréznicowanie pokoleniowe - tylko starsi respondenci

Przedstawiciele starszego pokolenia podali réwniez powitanie oséb wraca-
jacych z uroczystosci chrztu w kosciele. Rodzice chrzestni po chrzcie witali
rodzicéw dziecka nastepujacymi stowami:

Wynieslimy poganina, a przynieslimy chrzescijanina.

To powitanie notuje rowniez Jan Kwak (1986: 23), piszacy o zwyczajach
miast gérnoslaskich od XVI do XVIII wieku. Jedna z respondentek powie-
dziala, ze forma ta byla Zywotna jeszcze w latach go. XX wieku. Respon-
dentka (rocznik 1936) wspomniata takze o mniej oficjalnej, zmodyfikowanej
formie:

Wynieslimy diotbotka, a przynieslimy aniotka.

Zaden z mlodych Slazakow nie zna tego powitania i nigdy o nim nie sty-
szal, co $wiadczy o zaniku tej formy. Mlodsi respondenci nie podajg zadnej
alternatywnej wersji powitania po chrzcie.

Pozegnania

Stojacy u podstaw formut pozegnalnych czasownik zegnaé jest zapozyczeniem
z jezyka niemieckiego (od czasownika segnen) i w XV wieku oznaczat ‘blogo-
stawi¢, kresli¢ w powietrzu znak krzyza’ (Borys 2005: 753). Wedlug schematu
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mys$lenia magicznego krzyz kreslony w powietrzu mial zapewni¢ odjezdzaja-
cemu go$ciowi Bozg opieke. W niniejszym artykule wyrézniono dwa rodzaje
pozegnan:

1. pozegnania religijne;

2. pozegnania ze$wiecczone.

Pozegnania religijne - tylko starsi respondenci

Juz pierwotnie znaczenie czasownika Zegnac miato konotacje religijne, zreszta
we wspodlczesnym jezyku proweniencja religijna zachowala si¢ w pokrewnym

czasowniku przezegnac sie, czyli ‘zrobi¢ rekg znak krzyza na sobie’ (SJP PWN).
Wedtug Lucyny Sikorskiej (2011: 55) inspiracje religijne w zwrotach pozegnal-
nych spowodowane byly obcoscig podrdzy, nieuzasadnionym lekiem przed

nieznang przestrzenig, zagrazajaca — zgodnie z ludowymi wierzeniami - bez-
pieczenstwu ludzi. Przytoczone w tym podrozdziale formy sg odpowiedziami
przedstawicieli starszego pokolenia. Brak tutaj odpowiedzi mlodszej generacji,
co wigze sie z ,,oswojong i symbolicznie ujarzmiong przestrzenig” (Sikorska

2011: 55). Marek Cybulski (2003: 58-59) wyznacza dwie formuly: formule go-
spodarza — to wypowiedz kierowana do osoby odchodzgcej badz odjezdzajacej

oraz formule goscia, czyli wypowiedz kierowang do gospodarza, wyglaszang
przez goscia.

Formula gospodarza w kontakcie oficjalnym:

- JedZcie z Bogym;
- IdZcie z Panem Bogym.

Formula gospodarza w kontakcie nieoficjalnym:

- Jedz z Bogym;
- IdZ z Panem Bogym;
- Z Pon Béczkym.

Dwie pierwsze formy (jedZcie z Bogym / jedz z Bogym; idZcie z Panem Bo-
gym / idZ z Panem Bogym) przez czasownik ruchu wskazujg srodek lokomocji
goscia (Cybulski 2003: 58). W gwarze Slaska Opolskiego jest to sygnat dy-
stansu/odleglosci — jedZcie z Bogym / jedZ z Bogym, jesli rodzina przyjedzie
z daleka, a idZcie z Bogym / idZ z Bogym, jesli przyjdzie sasiad, sasiadka lub
osoba mieszkajgca niedaleko. Zwroty te zawieraja w sobie element myslenia
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magicznego o charakterze blogostawienstwa — gdyby stworzy¢ interpretacje
formuly gospodarza, brzmialaby ona nastepujaco:

CHCE, ZEBYS ODJECHAEL ODE MNIE BEZPIECZNIE,
TJ. Z BOZA OPATRZNOSCIA.

Bezpieczny powr6t naturalnie utozsamiany jest z obecnoscig Bozej pomocy.
W kontakcie nieoficjalnym pojawia sie rowniez trzecia formula pozegnalna -
z Pon Boczkym! - stanowigca skrot dwoch wezesniejszych formut.

Drugi typ pozegnan religijnych stanowi formuta goscia, czyli wypowiedz
skierowana do gospodarza, wyrazajaca wdzigczno$¢ za goscine.

Formula goscia w kontakcie oficjalnym:

- Zostoticie z Bogym;
- Byccie z Bogym.

Formula go$cia w kontakcie nieoficjalnym:

- Zoston z Bogym;
- Byc¢ z Bogym.

Tak samo jak w formule gospodarza pojawia si¢ podwdjny uktad rol - cha-
rakterystyczna dla kontaktu oficjalnego forma pluralis maiestaticus w trybie
rozkazujacym (zostoricie, byccie) oraz formy trybu rozkazujacego w liczbie
pojedynczej (zosto#, byc) w kontakcie nieoficjalnym. Tutaj wystepuje sytuacja
odwrdcona - to go$¢, chegcy podzigkowad za ugoszczenie i poswiecony czas,
zegna gospodarza. Podobne semantycznie zwroty — zostoricie z Bogym / zoston
z Bogym; byccie z Bogym / by¢ z Bogym mozna zinterpretowaé nastepujaco:

CHCE, ZEBYS ZOSTAL / BYL BEZPIECZNY, TJ. POD
OPIEKA BOGA.

Bardzo czgsto formuta goscia stanowita odpowiedz na formule gospodarza —
bylo to jednak bardzo luzne, nieobligatoryjne polaczenie. Przedstawiciele
starszego pokolenia do dzi$§ uzywajg tych pozegnan w stosunku zaréwno do
swoich rowiesnikow, jak i do mtodych ludzi.
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Pozegnania zeswiecczone

Drugi rodzaj pozegnan stanowi zestaw formutl pozegnalnych pozbawionych
podbudowy religijnej. Zebrano formy wymienione przez przedstawicieli star-
szego i mlodszego pokolenia. Zestaw pozegnan zeswiecczonych charakteryzuje
sie najwieksza réznorodnoscia form.

Zrbznicowanie pokoleniowe - starsi respondenci

Formy pozegnalne w kontakcie oficjalnym podane przez starszg generacje to:

- Do widzynia;

- Auf Wiedersehen (niem. do widzenia’);
- Bydcie zdrowi;

- Miejcie se dobrze;

- Miejcie se;

- Chéwcie se;

- Pozdréwcie w doma.

Dwie pierwsze formy stanowia $laska i niemieckg wersje ogélnopolskiego
pozegnania do widzenia. Kolejne (byccie, miejcie, chowcie, pozdrowcie) to
zwroty z czasownikiem w trybie rozkazujacym (Ozo6g 1990: 26). Wystepuje
tu grzecznosciowa forma dwojenia (pluarlis maiestaticus), czyli czasowniki
w drugiej osobie liczby mnogiej. Formuty te majg charakter zyczenia i pozdro-
wienia. Sikorska (2011: 55) pisze o polisemicznosci form finalnych - dlatego
pozegnania laczg sie czesto z zZyczeniami czy pozdrowieniami. Stanowi to
praktyczne, lecz nadal grzeczno$ciowe uzycie jezyka. Byccie zdrowi to po-
zegnanie z Zyczeniem zdrowia, takze miejcie se dobrze i skrocone miejcie se
facza w sobie formule pozegnalng oraz zyczacg, natomiast pozdrowcie w doma
zawiera funkcje pozdrowienia. Osobowa forma czasownika jest obligatoryjna,
fakultatywne sa okreslenia towarzyszace typu - okoliczniki sposobu (dobrze)
czy miejsca (w domu) (0z6g 1990: 27). Ciekawy semantycznie jest zwrot
chowcie se. Czasownik chowaé w gwarze $laskiej oznacza ‘hodowac; a wigc
chowa si¢ $winie, kaczki czy kury - w pewnym sensie trzyma si¢ je w jakim$
budynku, stad analogia $laskiego chow se i ogélnopolskiej formy trzymaj sie.
Moze to by¢ réwniez aktualizacja staropolskiego znaczenia czasownika chowac,
czyli ‘chronig, strzec, przechowywaé w bezpiecznym miejscu’ (Borys 2005: 65),
zgodnie ze stowami z Psatterza florianiskiego: ,, Iy, Gospodnie, chowa¢ bedziesz
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nas i strzec bedziesz nas od pokolenia az na wieki” (Pf, 11,8). Stad chow se
oznaczaloby ‘pozostan bezpiecznie’

Formuly pozegnalne w kontakcie nieoficjalnym wymienione przez starszych
respondentow to:

- By¢ zdrow;

- Miej se dobrze / Miej se;

- Co by ci dobrze szlo;

- Chow se dobrze / To se chow;
- Pozdrow w doma.

Cztery podane formy (by¢ zdréw; miej se dobrze / miej se; chow se dobrze / to
se chow; pozdrow w doma) - podobnie jak w kontakcie oficjalnym - facza w so-
bie funkcje pozegnania oraz funkcje zyczaca ze wzgledu na czasownik w trybie
rozkazujacym. Charakterystyczna i stanowigca wyjatek jest forma by¢ zdrow.
W ogolnej polszczyznie byc jest bezokolicznikiem, natomiast w gwarze §laskiej
uzywa sie go w funkcji trybu rozkazujgcego w drugiej osobie liczby pojedynczej,
czyli bgdz. O zaniku oficjalnosci $wiadczy druga osoba liczby pojedynczej (ty).
Pojawia sie jedna nowa forma - co by ci dobrze szfo - wyrazajaca Zyczenie.
Wypowiedzenie pod czyim$ adresem dobrego zyczenia ma spowodowac jego
realizacje (0z6g 1990: 27). Swiadczyloby to o illokucyjnej mocy pozegnan.

Zrbznicowanie pokoleniowe — mlodsi respondenci

Pozegnania podane przez mlodszych respondentdéw stanowia znacznie mniej-
szy zestaw formul. W kontakcie oficjalnym i tgczacym sie z nim ukladzie
nieréwnorzednym wskazano jedynie trzy formy: ogélnopolskie do widzenia
(wymienilo je dziesi¢cioro respondentow), slaska wersje do widzynia (wymie-
niong przez szescioro respondentéw) oraz bezposrednia formule pozegnalng
zegnam (podal ja jeden respondent). Zauwazalna jest zmiana nie tylko ilo-
$ciowa, ale przede wszystkim jako$ciowa - jako §laskie pozegnanie pojawia
sie jedynie do widzynia, i nie jest to formuta typowo §laska, lecz jedynie $laska
wersja formuty ogoélnopolskiej.

W ukladzie rél rownorzednych i w sytuacjach nieoficjalnych przedstawiciele
mlodszego pokolenia wymieniajg takie formy pozegnalne, jak: trzimej se, czejs,
do zajs, na razie, chow se, narka oraz pa. Pierwsze trzy formuly pozegnalne
sg $laskimi wersjami ogdlnopolskich pozegnan: trzymaj sie, do zas oraz poli-
semicznego, oznaczajacego réwniez forme powitalng, czes¢. Ciekawa forma
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wydaje sie do zas, znaczace to samo co do zobaczenia. Potoczna forma do zas
jest wynikiem skrocenia wyrazenia do zobaczenia zas, czyli do zobaczenia
znow. Pojawia si¢ rowniez ogoélnopolskie pozegnanie bedace wyrazaniem
przyimkowym - na razie. Jedyng typowo $laska formulg pozegnalng jest to
se chow, nawigzujace do tradycyjnego $laskiego modelu grzecznosciowego.
Formy odwolujace si¢ do materialu gwarowego maja funkcje zyczaca: chow se,
trzimej se, oznaczalyby zyczenie bezpieczenstwa, opieki, zdrowia, natomiast do
zas wyrazaloby che¢ ponownego spotkania, czyli nadzieje, ze do nastepnego
spotkania ktos przetrwa bezpiecznie.

Ostatnie ogniwo ewolucyjne formut pozegnalnych na Slagsku Opolskim
stanowig dwie formy: narka oraz pa. Wyraznie zauwazalne sg tu interferencja
jezyka potocznego (pa i narka naleza do slangu mlodziezowego) oraz brak
nawigzan do tradycji i gwary. Narka prawdopodobnie stanowi potoczng konta-
minacj¢ ogélnopolskiego na razie. W badanym materiale brak wariantywno$ci
formul pozegnalnych, a funkcje zyczaca oraz pozdrowieniowa nie sg tak wy-
raznie eksponowane jak w odpowiedziach przedstawicieli starszego pokolenia.

Podsumowanie

Analiza gwarowych formut grzecznos$ciowych wykazata liczne zmiany pokole-
niowe. W kazdym opisanym i zanalizowanym typie gwarowej grzecznosci jezy-
kowej mozna zauwazy¢ uszczuplenie zestawu formut, a czasem ,,spolszczenie”
tych $laskich badz niemieckich (np. z 17 formut powitalnych podanych przez
starszych respondentéw wsrod mlodszych pozostalo jedynie 5, zauwazalny
jest zanik podbudowy religijnej charakterystyczny dla pozegnan podanych
przez starszych respondentéw, wérdd odpowiedzi tych mtodszych pojawiaja
sie mlodziezowe pozegnania pochodzace z jezyka potocznego, typu narka, pa).
Wiejski dynamizm kulturowo-jezykowy skutkuje zmianami niektérych
form, zanikiem jednych oraz narodzinami innych, czego dowodza odpowie-
dzi przedstawicieli mlodszego pokolenia. Obrazuja one ciagla ewolucje jezyka,
ktérej nie sposob zatrzymaé. Wplywy jezyka ogélnopolskiego na gware Slaska
Opolskiego sa coraz wieksze — formuly polskie z drobnymi zmianami stajg si¢
$laskimi 1 jest to nieuniknione. Zauwaza si¢ réwniez coraz mniejszy wplyw
jezyka niemieckiego, ktéry kiedy$ przewazal w oficjalnych formulach grzecz-
no$ciowych. Proces modernizacji srodowiska wiejskiego przyczynia sie do
przeobrazen i ewolucji gwarowego modelu grzecznosciowego. Z jednej strony
model ten jest zakorzeniony w tradycji (czego dowodzi zywotnos¢ takich form,
jak: serwus, dobri, Morgen, chéw se, powitanie osob pracujacych z formulg
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responsywng oraz powitanie oséb wracajacych z kosciola z formula respon-
sywna), z drugiej — zauwazalne sg coraz wigksze modyfikacje i wplywy jezyka
ogolnopolskiego ($laskie wersje ogdlnopolskich formul: czejs, do widzynia,
trzimej se, do zajs, ogdlnopolskie formuty: Szczes¢ Boze, do widzenia, Zegnam,
dzigkuje, potoczne pozegnania: pa, narka). Formuly grzecznosciowe wyraznie
sie laicyzuja, zanikajg konotacje religijne, tak istotne wcze$niej w tradycji wiej-
skiej. Uwidaczniajg sie trzy integrujace porzadki jezykowe obecne w gwarowym
modelu grzecznoéci jezykowej gwary Slaska Opolskiego: ogélnopolski, trady-
cyjny (gwarowy) oraz niemiecki. Ten ostatni uwarunkowany jest historig oraz
polozeniem geograficznym Slaska. Sikorska (2011: 135) pisze takze o istniejgcej
wspdlczesnie mozliwoéci wyboru przez gwarowego nadawce formy tradycyjnej
lub nowej. Wplyw ma na to zapewne tozsamo$¢ regionalna kazdego Slazaka,
czyli zwigzek emocjonalny mieszkancéw regionu z tradycjg, kultura, gwarg
i otoczeniem geograficzno-przyrodniczym (Rybalska-Jarosz, Barylski 2012:
8). Znaczaca wydaje sie rowniez kwestia aprobaty spolecznej, np. pozegnania
mlodziezowe wskazane przez mtodszych respondentéw uzywane s3 zazwyczaj
w kontaktach z réwiesnikami, nie z osobami w podeszlym wieku - ze wzgledu
na brak porozumienia w komunikacji. Skarbnica typowo $laskich jezykowych
zachowan grzecznosciowych sg ludzie starsi, ktérzy — zwlaszcza w interakcji
z mlodszymi przedstawicielami gwary $laskiej — nadal stosujg formuly trady-
cyjne. Nawet jesli niektore formy grzecznosciowe sg zbyt anachroniczne, nalezy
je zna¢, aby moc je przekazywac kolejnym pokoleniom, chociazby w ramach
rodzinnych opowiesci czy wspomnien, i zachowaé w $wiadomosci Slazakéw.
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STRESZCZENIE

Celem artykulu jest zebranie i poréwnanie w ujeciu chronologicznym
formut powitalnych oraz pozegnalnych w gwarze Slagska Opolskiego.
Model grzeczno$ciowy Slaska Opolskiego stanowi integracje trzech je-
zykowych porzadkéw: ogolnopolskiego, niemieckiego oraz gwarowego.
Analiza materialu gwarowych formul grzecznosciowych wykazata liczne
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zmiany pokoleniowe. W kazdym opisanym i zanalizowanym typie gwaro-
wej grzecznoéci jezykowej mozna zauwazy¢ uszczuplenie zestawu formul,
ich ewolucje, zanik badz narodziny nowych form.

SUMMARY
Greetings and farewalls in the dialect of Opolian Silesia in the past

and today

The aim of this article is to collect and compare in chronological terms
greetings and farewells in the dialect of Opolian Silesia. The courtesy model
of Opolian Silesia represents an integration of three linguistic orders: Polish
nationwide, German and dialect one. The analysis of the material of the
dialect phrases showed numerous generational changes. In each of the de-
scribed and analyzed types of the dialectic courtesy expressions, we can
observe the depletion of the set of formulas, their evolution, disappearance

or birth of a new form.
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Wprowadzenie - jezyk ,,malych ojczyzn” w klasyfikacjach
wspolczesnego jezyka polskiego

Plaszczyzna leksykalna ,,malych ojczyzn” jest jednym z ciekawszych sposo-
béw poznawania dziejow miast i regionow. Przy probie takiego odczytywania
historii niezwykle cenne okazujg si¢ klasyfikacje odmian wspoélczesnego je-
zyka polskiego - wskazujg one na poszczegolne klasy: jezyki i lekty?, ktorych

1 Artykut powstal na podstawie badan przeprowadzonych w pracy licencjackiej Mowa
mieszkaricow Czestochowy. Analiza regionalizmow leksykalnych napisanej pod kierun-
kiem dr hab. Barbary Mitrengi i obronionej 10 lipca 2020 roku na Uniwersytecie Slaskim
w Katowicach.

2 Lekt jest specyficzng odmiana jezyka wlasciwa okreslonej spotecznosci (np. regionalnej).
Proponuje uzycie tego terminu ze wzgledu na jego szeroki zakres znaczeniowy. Pozwala
on uwzgledni¢ takze te ,,odmiany” jezyka, ktorych status jest wciaz przedmiotem dyskusji
(jezyk czy dialekt?). Przykladem moze by¢ niepewny wspolczesnie status $laszczyzny,
a wczesniej — kaszubszczyzny.
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oddzialywanie, czesto wzajemne, moze wplywaé na specyfike wybranych
odmian jezyka narodowego. Przedmiotem moich zainteresowan bedzie pol-
szczyzna regionalna mieszkancow Czestochowy i okolic?, a jednoczesénie jej
relacje na plaszczyznie leksykalnej z jedng z odmian wspoétczesnego jezyka
polskiego - dialektami (gwarami) ludowymi.

Przy rozwazaniach nad samym miejscem regionalnych wariantéw pol-
szczyzny ostatniego trzydziestolecia konieczne zdaje si¢ odwotanie do dotych-
czasowego stanu badan, a tym samym do typologii jezyka, ktore uwzgledniajg
wewnetrzne zréznicowanie jego odmian funkcjonalnych. Wéréd powstalych
dotychczas prac poruszajacych tozsamg problematyke nie sposéb pomingé¢
wkladu badaczy takich jak: Andrzej S. Dyszak (2002, 2019), Kazimierz Sikora
(2005), Jozef Ka$ (1994, 2009), Bogustaw Dunaj (2019) (takze z Mirostawa My-
cawka, por. Dunaj, Mycawka 2002), Halina Pelcowa (2018), Renata Kucharzyk
(2018, 2020), Stanistaw Cygan (2008), Sylwia Przeczek (2008) czy Monika
Szymanska (2015)*. Dla moich rozwazan szczegolnie istotne beda spostrzezenia
dwu ostatnich jezykoznawczyn, odnoszace si¢ do relacji miedzy plaszczyznami
regionalng a dialektalng. Badaczki przekonuja bowiem, ze za regionalizmy moz-
na uzna¢ leksemy o podtozu gwarowym (Szymanska 2015: 370), ktére zyskuja
ten status przez obecnos¢ réwniez w mowie warstw wyksztatconych (Przeczek
2008: 296). Podstawg takiego ujecia jest za$ przede wszystkim wprowadzone
przez Malgorzate Witaszek-Samborska (1985: 91-104) pojecie ,,regionalizméw
w znaczeniu szerokim’, to jest: ,wszelkich cech jezykowych charakterystycznych
dla mowy mieszkancéw danego regionu’, a zatem obejmujgcych zaréwno re-
gionalizmy w znaczeniu wezszym, jak i dialektyzmy oraz wyrazy zapozyczone®.

Z kolei jednym z przykladéw wspomnianych typologii jezyka moze by¢
zamieszczona ponizej propozycja Moniki Gruchmanowej (z pozniejszg mo-
dyfikacja Anny Piotrowicz®):

3 Analizowany teren obejmuje granice wojewddztwa czestochowskiego istniejacego w latach
1975-1998.

4 Zewzgledu na duza liczbe pozycji poswieconych poruszanej tematyce ograniczam sie do
wymienienia wybranych publikacji.

5 Przez regionalizmy w znaczeniu wezszym Witaszek-Samborska (1986/1987: 336) rozu-
mie: ,wlasciwosci jezykowo dopuszczalne przez norme ze wzgledu na ich powszechno$é
w mowie potocznej warstw wyksztalconych”. Z kolei jako zapozyczenia badaczka wskazuje
germanizmy, ktore dzieli na: dawne i nowsze, tzw. zapozyczenia wlasciwe, kalki wyrazowe
oraz semantyczne (Witaszek-Samborska 1986/1987: 337, 342-346).

6 Badaczka uwzglednita wzajemny wptyw mi¢dzy miejska polszczyzng potoczng (tzw. gwa-
rami miejskimi) a stylem potocznym.
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Schemat 1. Klasyfikacja odmian wspolczesnego jezyka polskiego wedtug Moniki Gruch-
manowej (zmodyfikowana przez Anne Piotrowicz)

| Jezyk narodowy |

L

dialekty (gwary) ludowe

jezyk ogolny
(ogblnopolski)

polszezyzna regionalna

| odmiana artystyczna | odmiana méwiona odmiana méwiona odmiana pisana (jezyk
literacki)
styl style funkcjonalne:
micjska na potoczna potoczny styl oficjalny  ———
(gwary miejskie) (wtome uzycie

e stylow 2. publieystyezno-
/ pisanych) -dziennikarski;

3. naukowy;
odmiany (gwary) 4. urzedowy.
$rodowiskowo-

-zawodowe

| zargony (slangi) |

| jezyki obce |

Zrédlo: Piotrowicz 1991: 11.

Polszczyzna regionalna sytuuje sie w centralnej czesci przedstawionego
schematu, pozostaje pod wplywem dialektéw (gwar) ludowych oraz od-
miany ogdlnej i innych jezykéw (obcych), a takze, co szczegélnie wazne,
we wzajemnej relacji z miejskg polszczyzna potoczng. Owa zaleznos¢ zdaje
sie umozliwia¢ traktowanie plaszczyzny jezykowej (tu: leksykalnej) miesz-
kancéw miasta i okolicznych pomniejszych miejscowosci, wraz z ktérymi
tworzy ono swoistg ,malg ojczyzne”, jako zintegrowanej. Przemawiajg za
tym takze zauwazone przeze mnie podobienstwa w czynnym zasobie stow-
nictwa obu grup. Powyzsze czynniki, stan badan, jak réwniez dyskusje nad
statusem stownictwa mieszkancéw omawianego regionu inicjowane przez
niewyspecjalizowanych uzytkownikéw jezyka’ daty asumpt do opracowania
autorskiego zestawienia leksemoéw pretendujacych do miana ,,regionalizméw
czestochowskich”, ktérego prezentacje i zasady przygotowania przedstawiam
w kolejnych czesciach tekstu.

7 To znaczy: niejezykoznawcow.
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»Regionalizmy czestochowskie” - metoda badawcza zastosowana
przy tworzeniu zestawienia

Korzystajac z dotychczasowych osiagnie¢ badaczy, wiedzy niewyspecjalizowa-
nych uzytkownikéw polszczyzny oraz wlasnych kompetencji®, wyekscerpo-
walam 337 lekseméw uznawanych za swoiste dla jezyka méwionego badanego
terenu, z ktérych do analizy wlaczytam 93 - kryterium doboru stanowita
obecnos¢ leksemu w co najmniej dwdch niezaleznych Zrédlach. Do kazdego
leksemu dolaczam eksplikacje jego znaczenia skonstruowang na podstawie
objasnien i egzemplifikacji podanych w materiale zrédtowym oraz innych wy-
korzystanych opracowaniach® wraz z informacja o wariantach ogdlnopolskich
(dalej: w. ogol.) lub innoregionalnych (dalej: w. inn.). Z uwagi na sposéb eks-
cerpcji materiatu leksykalnego (korzystanie ze zrodel pisanych) pozycje o kilku
wariantach fonetycznych, morfologicznych lub ortograficznych umieszczam
obok siebie - traktuje je jako jeden regionalizm leksykalny.

Ze wzgledu na to, Ze czynniki pozaj¢zykowe w bodaj najwigkszym stopniu
oddzialujg wlasnie na stownictwo, w badaniach nad wspomnianym typem
regionalizméw przyjeto si¢ korzysta¢ z réznych kryteriéow ich wyodrebniania.
W celu sformutowania definicji regionalizmu leksykalnego oraz pdzniejszej
analizy zgromadzonego materialu jezykowego ponizej przytaczam za Piotro-
wicz (1991: 22—25) piec tego typu kryteriow:

1. kryterium dyferencjalne - wyrazy powszechnie znane w danym regionie,

a jednoczes$nie nieobecne w ogdle we wspdlczesnym jezyku ogdlnopol-
skim lub majace odmienne znaczenie, odcien znaczeniowy badz nace-
chowanie stylistyczne;

2. kryterium diachroniczne - wyrazy, ktore we wspotczesnej polszczyznie
ogolnej zyskaly status nacechowanych chronologicznie, natomiast w od-
mianie regionalnej jezyka zachowaly swojg zywotnos¢;

3. kryterium dialektalne — wyrazy nieobecne we wspodltczesnej odmianie
ogolnej jezyka, funkcjonujace w przeszlosci w dialektach i/lub gwarach
ludowych, natomiast powszechnie znane i funkcjonujace w okreslonym
regionie (ekspansywne tekstowo i spolecznie);

8 Zrédla, z ktérych ekscerpowatam materiat badawczy: DerJez, ForGaz, Fot, GwCzest,
JakPodJez, Jelez, MajJez, MajPol, Ojcz, WalPoh, WikiReg. Wlasne kompetencje okres-
lam na podstawie zamieszkiwania od urodzenia w jednej z miejscowoéci regionu cze-
stochowskiego.

9 Wykorzystane opracowania: Baranowski 1981; Budziszewska 1957; SJP PWN; SJPDor;
WSJP PAN.
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4. kryterium kontaktowe — wyrazy, ktérych brak we wspoélczesnej polszczyz-
nie ogdlnej, funkcjonujace w mowie mieszkancéw danego terytorium
jako skutek leksykalnych wplywéw obcych na jezyk, jakim postuguja
sie autochtoni;

5. kryterium frekwencyjne — wyrazy spoza odmiany ogdlnej wspotczesnego
jezyka polskiego, znane takze w innych regionach, jednakze odznaczajace
sie wysoka frekwencja w jezyku mieszkancow badanego terenu (por. takze
Handke 1987: 72).

W zwigzku z tym, Ze wymienione kryteria mogg si¢ krzyzowac, a relacja
miedzy miejska i ogolng odmiang potoczng polszczyzny a polszczyzng regio-
nalng (por. schemat 1) sprawia, ze niektére wyrazy moga przenika¢ miedzy
tymi wariantami jezyka, w niniejszym tekscie przyjmuje szerokie rozumienie
regionalizmu leksykalnego. Bedzie to zatem wyraz spoza odmiany ogélnej
jezyka polskiego, powszechnie znany w danym regionie i uwazany za swoisty
dla mowy jego mieszkancow, jednoczesnie mogacy wystepowac w innoregio-
nalnych wariantach jezyka'’, dialektach i gwarach, jak réwniez w odmianie
potocznej ogdlnej — m.in. na skutek czynnikéw pozajezykowych: migracji
ludnosci, wptywu srodkéw masowego przekazu — w tym tzw. nowych nowych
medioéw (Levinson 2010) itp.

Wyekscerpowane leksemy, uznawane za charakterystyczne dla analizowa-
nego obszaru, zapisuje kursywa; zachowuje oryginalng ortografie, ktéra praw-
dopodobnie ma odwzorowywa¢ wymowe — w takich wypadkach w nawiasie
podaje forme leksemu pozbawiona wyraznych fonetycznych cech dialektalnych.

»Regionalizmy czestochowskie” - zestawienie leksemow

Zgodnie z zalozeniami przyjetej przeze mnie metody badawczej ponizej przed-
stawiam autorsko opracowany spis wyrazow pretendujacych do miana ,re-
gionalizmoéw czestochowskich™ babok: ‘ztosliwa istota z polskiego folkloru
wykorzystywana do straszenia niepostusznych dzieci’ (w. inn.: bobo, bobok,
babuk, bebok, bobak); bajtel/bajtlisko: ‘male dziecko, zob. smyk, Spik’ (w. ogol.:

np. maluch); bamber/bamberak: ‘dobrze sytuowany, majetny mieszkaniec wsi’;

10 Leksykalnym analogiom oraz podobienstwom miedzy regionalng odmiang polszczyzny
mieszkancow Czgstochowy i okolic a terytorialnymi wariantami jezyka polskiego, jakimi
postuguja sie osoby zamieszkujace Slask, Zaglebie Dabrowskie, a takze ziemie: krakowska
i16dzka, zostal poswiecony jeden z rozdziatéw mojej pracy licencjackiej (Ry$ 2020: 52-64,
69-74).
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bateryjka: ‘niewielkie urzadzenie na baterie, ktére daje swiatto’ (w. ogdl.: la-
tarka na baterie); berbelucha: ‘1. nieapetyczne plynne lub polptynne danie,
np. rzadka zupa; 2. wodka ztej jakosci’; bimbaj/bimbaja/bimbajka: ‘Srodek
transportu publicznego, elektryczny pojazd poruszajacy si¢ po torach’ (w. ogdl.:
tramway); bojcora: ‘kobieta rozpowszechniajaca niesprawdzone, czesto nie-
zgodne z prawda wiadomosci, zob. plotusnica’ (w. ogol.: plotkara); bojcowac:
‘rozpowszechnia¢ niesprawdzone wiadomosci’ (w. ogol.: plotkowac); brzechtac
sig: ‘energicznie uderza¢ o wode, powodujac jej rozpryskiwanie’ (w. ogol.: ta-
plac sig); brzozok (brzozak): ‘teren zielony, na ktérym rosnie wiele brz6z’
(w. ogol.: brzezina); byjor: ‘osoba, ktora we wlasnym osadzie uwaza si¢ za
eksperta danej dziedziny’; bziaka¢: ‘okazywac swoje niezadowolenie, naprzy-
krzajac sig; czynnosci tej moze towarzyszy¢ placz’ (w. ogol.: marudzic); cebrat-
ka: ‘naczynie stuzgce do karmienia drobiu’ (w. ogol.: karmidto, karmnik);
chachmeci¢: ‘swiadomie i celowo wprowadza¢ kogo$ w blad’ (w. ogdl.: krecié,
oszukiwac); chachmet: ‘osoba, ktora swiadomie i celowo wprowadza kogo$
w blad’ (w. ogdl.: kretacz, oszust); chachulic: ‘ogarniaé, okrywac kogos (rekami),
$ciskajac’ (w. ogol.: otulié, opatulié); chichraé: ‘okazywaé swoje rozbawienie,
zartujac z kogo$ lub czego$™ (w. ogdl.: smiac sig); chlistac/chlizdac: ‘wylewac
lub rozlewa¢ plyn znajdujacy si¢ w naczyniu, pluskajac’ (w. ogdl.: chlapac);
chyrla¢ (cherlaé): ‘wydawaé glosne dzwigki przez gwaltowne wypieranie po-
wietrza z ptuc’ (w. ogél.: kaszlec); cigtac: ‘1. chodzi¢ bez celu, zob. ptametac/
pltamyntaé; 2. ciagnac przedmiot po jakiej§ powierzchni’ (w. ogol.: fazic (1);
wldczyc [sie]); ciekac: ‘biegac z jednego miejsca w drugie’ (w. ogol.: uganiac
sig); ciepal/ciepngc: ‘powodowac lot trzymanego przedmiotu, wprawiajac go
w ruch’ (w. ogdl.: rzucad, ciskac); ciorac: ‘doprowadza¢ do pojawienia sie za-
brudzen? (w. ogdl.: brudzié); cybulorz (cebularz): ‘mieszkaniec wsi, czesto
zajmujacy sie rolnictwem’ (w. 0g0lL.: cebulak, wiesniak); druszlak/druslak: ‘dziur-
kowane naczynie o glebokim dnie stuzace do odcedzania’ (w. ogol.: cedzak,
durszlak); dynda¢: ‘nie okazywa¢ szacunku wobec danej osoby, przedmiotu,
instytucji, idei’ (w. ogol.: lekcewazy(); dziaboli¢: ‘wyraza¢ si¢ z niezadowoleniem
o przedmiocie rozmowy’ (w. ogol.: narzekac); dziamac: ‘jes¢ wolno, niespiesz-
nie przezuwajac’; dziorga: ‘kradziez owocow lub warzyw z cudzego sadu lub
ogrodu’; fusyt: ‘osoba, ktdra nie chce zje$¢ podanej potrawy i w zwigzku z tym
zaczyna grymasié, zob. zomorek’ (w. ogol.: niejadek); gadzina: ‘dréb hodowla-
ny, najczesciej: kury, gesi, kaczki’; garus: zupa przygotowywana z owocow’
(w. 0gol.: zupa owocowa); gidyja: ‘osoba wysoka i bardzo szczupla’ (w. ogol.:
tyka); gudtaj: ‘pogardliwe okreslenie psa’ (w. ogdl.: kudlacz); guguty: ‘niedoj-
rzate owoce’ (w. inn.: gogoly); haczka: ‘narzedzie ogrodnicze lub rolnicze
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uzywane do spulchniania ziemi’ (w. ogol.: motyka); hasie: ‘zakrzeple fragmen-
ty popiotu pozostale po procesie spalania np. wegla kamiennego (w. ogol.:

zuzel, kruszywo zuzlowe); hatrac sig: ‘toczy¢ z kim§ spor” (w. ogol.: ktdcic sig);

kocmotuch: ‘osoba zaniedbana, brudna’ (w. ogdl.: brudas); kozub: ‘warstwa

$cietego biatka mleka’ (w. ogol.: kozuch); krzesic: ‘pociera¢ warstwe obiektu

ostro zakonczonym narzedziem’ (w. ogol.: skrobac); latos: ‘w biezacym roku,
w tym roku, tego roku’ (w. inn: latosi); lelek: ‘osoba niewydolna fizycznie, sla-
ba, niezaradna (w. ogdl.: stabeusz); lujngé: ‘gwaltownie zetkna¢ reke badz

trzymang za jej posrednictwem rzecz z powierzchnia (najczesciej ciata), wy-
wolujac bdl i/lub uszkodzenie tej powierzchni® (w. ogél.: uderzyc); majloch:

‘osoba niezaradna, naduzywajaca alkoholu’ (w. ogol.: pijak); mizia¢: ‘delikatnie

glaska¢ osobe lub zwierze, dotykajac powierzchni ciata opuszkami palcow,
zob. smyrac/smerac (w. ogol.: muskac); nielusy: ‘okreslenie osoby ospalej, apa-
tycznej, niechetnej do podejmowania dziatar; patba: zbidr sklebionych, spla-
tanych elementéw’; pieczonki: ‘potrawa z ziemniakow, cebuli, kietbasy lub

boczku oraz lisci kapusty przygotowywana w zeliwnym garnku’ (w. inn.: du-
szonki, mascipula, prazonki); pierdykngc: ‘zetknaé sie z powierzchnig (plaska)

w wyniku utraty rownowagi’ (w. 0gol.: przewrdcié sig); pierun (pieron; piorun):
‘rodzaj przeklenstwa, wyzwisko (w. inn.: pieron; w. ogol.: piorun); pierwsza,
druga, trzecia aleja/aleje: ‘nieoficjalny podzial najpopularniejszej czestochow-
skiej arterii znajdujacej sie w centrum miasta — alei Najswietszej Maryi Panny’;
piter/piterek: ‘niewielki przedmiot stuzacy do przechowywania pieniedzy, rza-
dziej dokumentdw’ (w. ogdl: portmonetka; rzadziej: portfel); plindze/plinzy:
‘plaskie placki przygotowywane z tartych ziemniakéw i maki’ (w. ogol.: placki
ziemniaczane; w. inn.: placki kartoflane, plendze, plyndze); plotusnica: ‘kobieta
rozpowszechniajaca niesprawdzone, czesto niezgodne z prawdg wiadomo-
$ci, zob. bojcora’ (w. ogol.: plotkara); ptametaé/ptamyntaé: ‘chodzi¢ bez celu,
zob. cigtac (w. ogol.: tazic¢, wldczy( sig); ptamyniciorz: ‘osoba, ktéra chodzi bez
celu’ (w. ogol.: tazik, wldczykij); podac sie/podawac sie: ‘by¢ podobnym do

danej osoby (cztonka rodziny) pod wzgledem cech charakteru i/lub wygladu’
(w. 0gol.: wdac si¢ w kogos); porysac: ‘pokry¢ powierzchnie liniami, kre-
skami’ (w. ogol.: porysowac); pozamiatane: ‘stan badz czynnos¢ zakonczona,
ktérych nie mozna cofng¢ (w. ogol.: bez odwrotu); pozoldy: ‘stodkie wyroby
cukiernicze, rzadziej inne smakotyki’ (w. ogol.: stodycze); prucia¢: ‘dokladnie

i wnikliwie przeszukiwa¢ dane miejsce w celu odnalezienia poszukiwanego
przedmiotu’ (w. ogol.: myszkowad, przetrzgsaé, szperac); pyrtek: ‘mezczyzna
niskiego wzrostu’ (w. ogol.: kurdupel); raniec: ‘sztywna torba z paskami umoz-
liwiajacymi noszenie jej na plecach’ (w. ogol.: tornister); ryneczek: ‘wyznaczone
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miejsce (najczgsciej na otwartej przestrzeni), na ktérym prowadzona jest

sprzedaz towarow’ (w. ogol.: targowisko; w. inn.: bazar); schédki: ‘1. krotkie

schody skladajace sie z co najwyzej kilku stopni; 2. waskie schody’; sieciowka:

‘okresowy (zwykle miesi¢czny) bilet na $rodki transportu komunikacji miej-
skiej’ (w. inn.: migawka); skitraé: ‘schowaé przedmiot lub osobe w obawie

przed znalezieniem przez kogos’ (w. ogol.: skry¢, ukryc); skubngc: ‘1. chwyta-
jac w palce, energicznie pociaggnaé, oddzielajac czg$¢ od calosci; 2. bezpraw-
nie wej$¢ w posiadanie cudzej wlasnosci’ (w. ogdl.: 1. oderwaé; 2. ukrasc);

skuska: ‘droga, $ciezka lub przejscie umozliwiajace krotszy dystans niz droga

gtowna (zwyczajowo przyjeta) (w. ogol.: skrot); smotek/szmotek (szmatek):

‘osoba zajmujaca si¢ wedrownym handlem, takze: skupem towaréw w oko-
licznych wsiach’; smyk: ‘male, wesote dziecko, zob. bajtel, Spik’ (w. ogol.: ma-
luch); smytta¢: ‘zwlekac z wykonaniem danej czynnosci, odkladac ja na poz-
niej’ (w. ogol.: odwlekac); smyrac/smerac: ‘delikatnie gtaska¢ osobe lub

zwierze, dotykajac powierzchni ciata opuszkami palcow, zob. miziaé® (w. ogol.:

muskac); strysngc sig: ‘nieoczekiwanie wpas¢ na siebie w tym samym czasie’
(w. ogol.: zderzyc sig); szlauf: ‘elastyczna rura stuzaca do doprowadzania wody
w okreslone miejsce’ (w. ogol.: szlauch, wgz ogrodowy); szmaja/Smaja: ‘osoba

leworeczna’ (w. ogdl.: mankut); szmaty: ‘odziez brudna lub zniszczona’; pik:

‘1. wydzielina z nosa; 2. male dziecko, zob. bajtel; smyk’ (w. ogol.: smark);
Sturmok (szturmak): ‘osoba niezaradna, zob. majloch’ (w. ogdl.: niezdara);

targac: ‘rozdzieli¢ material w wyniku energicznego szarpniecia’ (w. ogdl.:

rozedrze(); turlikac: ‘1. toczy¢ przedmiot; 2. obracaé si¢ po powierzchni wokot

wlasnej osi’ (w. inn.: turlac); uksyé: ‘spowodowaé oddzielenie czeéci od cato-
$ci w wyniku jej chwycenia i energicznego pociagniecia’ (w. ogol.: utamac,
oderwac); zalewajka: ‘potrawa regionalna: przyrzadzona z ziemniakdw zupa

zalewana zurem’; zastruzka: ‘ostrze w oprawie stuzace do temperowania

olowkow’ (w. inn.: ostrzatka, ostrzytko, strugaczka, strugawka, zastrugaczka;

w. 0g0L.: temperowka); zas: ‘ponowienie czynnosci lub stanu’ (w. ogél.: znowu);

zatrzasngé: ‘zadajac wielokrotne ciosy, uderzenia, spowodowa¢ uszczerbek
na zdrowiu lub $mier¢ (w. ogol.: pobié, zabic); zgédka: ‘dolegliwos¢ polega-
jaca na wydawaniu charakterystycznych dzwiekéw wywotywanych przez

skurcze przepony’ (w. ogol.: czkawka); ziaziu/ziaziulka: ‘niewielka rana lub

zadrapanie’ (w. inn.: kuku); zomorek: ‘dziecko, ktdre nie chce jes¢, zob. fusyt’
(w. ogol.: niejadek); zrywka: ‘foliowa torba na zakupy, dawniej ,,zrywana”
z wieszakow obok lady’ (w. ogol.: reklaméwka); Zgaé/zgoc (zga¢): ‘tknac osobe

lub obiekt ostro zakoniczonym narzedziem, powodujac zranienie lub uszko-
dzenie” (w. ogol.: zZga¢; dzgac).
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Podanej listy nie nalezy traktowa¢ jako ostatecznej. Z cala pewnoscia za-
wiera ona zaledwie niewielkg cze$¢ wyrazdéw, ktdre funkcjonujg w mowie
i $wiadomosci uzytkownikéw badanego regionu jako ,,czestochowskie regio-
nalizmy” leksykalne. Holistyczne zestawienia wyrazéw pretendujacych do
miana regionalizmow tego terenu (fonetycznych, fleksyjnych, leksykalnych czy
frazeologicznych) proponuja m.in. Aneta Majkowska (MajPol) oraz Anna Ja-
kubczak i Stanistaw Podobinski (JakPodJez). Podczas opracowania niniejszego
spisu uwzglednitam takze zgromadzony przez tych badaczy material, jednak
zwrécitam uwage wylacznie na regionalizmy leksykalne, co bylo motywowane
tematyka moich badan. W dalszej czesci tekstu wykorzystam go, probujac od-
nalez¢ wyrazowe tozsamosci z zebranym dotychczas stownictwem gwarowym.

Wyrazy nacechowane dialektalnie w czestochowskiej leksyce
regionalnej - cel i metoda badan

Celem analizy plaszczyzny leksykalnej mowy mieszkancow Czestochowy
i okolic jest proba wykazania stownikowych analogii miedzy leksemami
uwazanymi za ,regionalizmy czestochowskie” a dialektyzmami, czyli ele-
mentami jezykowymi, ktére przez wspdlczesnych uzytkownikéw jezyka
ogolnego odczuwane sa jako przynalezace do jednego z dialektow (gwar) tego
jezyka (EJP: 68). Umozliwi to wskazanie wyrazéw o podlozu dialektalnym
wsrdd tych, ktore uwazane sg za charakterystyczne dla mowy mieszkancow
Czestochowy i okolic. Powody podjecia si¢ przeze mnie tego zadania sg zto-
zone. Przemawiajg za tym opinie badaczy dotyczace zacierajacej sie granicy
miedzy regionalizmami a dialektyzmami, zwlaszcza w warstwie sfownikowej
(Karas 2010b), oraz potencjalnie duzy wptyw tych ostatnich na plaszczyzne
leksykalng mieszkancéw Czestochowy i okolic, m.in. w zwigzku ze zmianami
w infrastrukturze miasta wlatach 70. XX wieku (MajJez: 115-116). Zwrdcitam
réwniez uwage na do$¢ czesto pojawiajace si¢ wérdd niewyspecjalizowanych
uzytkownikéw polszczyzny okreslanie mowy czestochowian jako ,,gwa-
ry”", co moze wynika¢ z obecnosci wyrazow nacechowanych dialektalnie:
wywodzacych si¢ z gwar ludowych lub znamionujacych charakterystycz-
ne fonetyczne cechy dialektalne. Miasto to bowiem nie ma wtasnej gwary

1 Jednym z przykladow jest post na Facebooku czlonka grupy poswieconej historii i kultu-
rze Czestochowy, w ktérym zaréwno w publikowanym tekscie, jak i w zalaczonej grafice
okresla sie mowe czestochowian mianem ,,gwary” (por. Czgstochowa miasto z historig -
nasze zdjecia, historie, dyskusje 2020).
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w lingwistycznym rozumieniu terminu (JakPodJez: 91). Wydaje sie wreszcie,
ze leksykalny zasob mieszkancow regionu moze by¢ traktowany jako ciekawe

narzedzie analizy socjolingwistycznej, wspomagajace odczytywanie dziejow
miasta i okolicznych terenéw, w zwiazku z czym otrzymane wyniki zinter-
pretuje, opierajgc si¢ na wybranych czynnikach pozajezykowych zwigzanych
z historig regionu. Na potrzeby badan zgromadzong leksyke poréwnalam
z zawarto$cia trzech stownikow gwarowych: Matym stownikiem gwar polskich

(MSGP), Stownikiem gwar polskich Jana Karlowicza (SGPKarl) i Stownikiem

gwar polskich PAN (SGP PAN); dany leksem uznawalam za nacechowany
dialektalnie w wypadku obecnosci wyrazu o tozsamym znaczeniu i takiej

samej lub zblizonej formie w co najmniej jednym z opracowan'?. Z uwagi

na przynaleznoé¢ regionu do gwar Krakowskiego i Sieradzkiego'® podejme

takze probe odszukania charakterystycznych dla nich cech fonetycznych,
ktére moga zawiera¢ badane leksemy.

Wyniki analizy oraz wybrane czynniki pozajezykowe warunkujace
obecnos¢ dialektyzmow w leksyce mieszkancow Czestochowy
i okolic

Wirdd zgromadzonych 93 leksemdw az 51 zostato odnotowanych w co najmniej
jednym z wykorzystanych opracowan poswieconych stownictwu gwarowemu:
babok, bajtel/bajtlisko, bamber/bamberak, bateryjka, berbelucha, brzechtac sie,
brzozok, bziaka(, cebratka, chachmecié, chachmet, chachulié, chichrad, chlistac/
chlizda¢, chyrlaé, ciekaé, ciepac/ciepngé, ciorad, cybulorz, druszlak/druslak,
dyndad, dziamad, gadzina, garus, gidyja, guguly, haczka, hasie, kozub, krzesic,
latos, lelek, lujng¢, nielusy, pierun, plindze/plinzy, podac sie/podawac sie, pozoldy,
pruciad, raniec, smotek/szmotek, smyk, smyraé/smerac, szmaja/smaja, szmaty,
spik, sturmok, targal, tyrpac, zas, ziaziu/ziaziulka, z czego 6 we wszystkich
trzech: babok, cebratka, ciekal, gadzina, garus, guguty. Okazuje si¢ zatem, ze
wiegkszo$¢ leksemow zaliczanych do ,,regionalizméw czestochowskich” ma
podloze gwarowe.

Jednym z uzasadnien takiego stanu mogg by¢ dwie znaczgce migracje
ludno$ci wiejskiej do miasta wynikajace z jego rozwoju przemystowego

12 Tabela informujaca o obecnosci/nieobecnosci badanych lekseméw w wybranych opraco-
waniach stownikowych znajduje si¢ w aneksie (tabela 1).

13 Wedlug schematycznego podziatu dialektow polskich Stanistawa Urbarczyka (zob. Kraw-
czyk-Wieczorek 2010).



Leksykalne archiwum regionu. O wplywie stownictwa gwarowego... 91

izwiazane z tym tworzenie miejsc pracy dla przybyszéw. Na skutek pierwszej,
XIX-wiecznej, do nowo powstalych zaktadow przemystowych rekrutowali sie
przede wszystkim wiejscy migranci. Wedlug obliczen Franciszka Sobalskiego
(1971: 76-77), sporzadzonych na podstawie spisu ludnosci niestatej Czesto-
chowy w 1895 roku, najwiecej robotnikdw przybylo z dwczesnych powiatéw
czegstochowskiego i noworadomskiego (obszary wymienionych wczesniej
gwar). O ile w 1879 roku robotnicy spoza miasta stanowili 31% wszystkich
zatrudnionych, to na poczatku lat go. XIX wieku - juz 72,5% (Sobalski 1971:
53). Danych tych nie nalezy jednak traktowac jako ostatecznych, co jest wy-
nikiem niekompletnej zawarto$ci dokumentu, czestego zmieniania miejsca
pracy czy nieuwzgledniania osob zatrudnionych poza wielkimi zakladami
przemystowymi.

W drugiej polowie XX wieku, w latach 1950-1970, obserwowano kolejna
fale migracji. Uwaza sie, ze wywolala ja m.in. polityka 6wczesnych wtadz,
ktore dazyly do pelnego zatrudnienia spoleczenstwa. Z procesem tym wia-
zala si¢ proletaryzacja mieszkancow przeludnionych wowczas wsi i przygo-
towywanie dla nich atrakcyjnych warunkow mieszkaniowych w miastach
(Walczak 1976: 43). W Czestochowie moglo wynika¢ to m.in. ze znacznej
rozbudowy huty (przede wszystkim w latach s50., a takze 70. XX wieku,),
powstalej jeszcze na przetomie XIX i XX wieku (Sobkowski 2016). Przy-
wolane tlo historyczne zdaje si¢ zatem umozliwia¢ wysuniecie wniosku, ze
obecnos¢ wyrazéw o podtozu gwarowym (szerzej: dialektalnym) w analizo-
wanej regionalnej plaszczyznie leksykalnej moze wynika¢ z co najmniej dwu
znaczniejszych migracji ludnosci wiejskiej na skutek rozwoju przemystowego
regionu i zwigzanego z nim tworzenia miejsc zatrudnienia w powstajacych
zakladach. Opinia ta wydaje si¢ bliska rowniez Majkowskiej (MajJez: 115),
wedlug ktorej: ,Na przenikanie do jezyka czestochowian osobliwosci z zakresu
stownictwa miaty niewatpliwie wplyw okoliczne gwary. Wnikaniu do mowy
mieszkancow gwarowej leksyki sprzyjalo potozenie geograficzne oraz rozwéj
przemystowy w latach 70. XX w”. Jezykoznawczyni zwraca jednak uwage na
trudnosci w jednoznacznym uznaniu tych wyrazéw za dialektyzmy ze wzgledu
na specyficzng geneze i funkcje. Nalezy wzia¢ bowiem pod uwage mozliwos¢
ich wnikniecia w mowe czestochowian za posrednictwem innych odmian
polszczyzny, a takze samg obecnos¢ takich wyrazéw w wariancie ogélnym
jezyka wskutek jego postepujacej demokratyzacji.
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Analiza fonetycznych cech dialektalnych w wybranych leksemach

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami wypada sie wreszcie odnies¢ do form, kto-
rych zapis mial najprawdopodobniej odwzorowywac wymowe stosowang lub
zastyszang, znamionujaca wyraziste fonetyczne cechy dialektalne. Zaliczam
do nich przede wszystkim leksemy: brzozok, cybulorz, pierun, ptamyntaé,
plamyriciorz, smotek/szmotek, Smaja, sturmok, Zgac/zgo¢; mam jednoczesnie
$wiadomo$¢, ze przedmiotem opisu na tej plaszczyznie mogg sie staé wszyst-
kie ,regionalizmy czestochowskie”. Sposob ekscerpcji materiatu (korzystanie
ze zrédet pisanych) uniemozliwia jednak precyzyjng analiz¢ w tym zakre-
sie (m.in. ze wzgledu na ortograficzne, a nie fonetyczne zapisywanie form).
W zwigzku z powyzszym skoncentruje sie na wyrazach, w ktorych obecnosé¢
cech dialektalnych jest najbardziej widoczna. Korzystam tym samym z opiséw
gwar ludowych Krakowskiego - Agaty Kwasnickiej-Janowicz (2010), takze
z Kazimierzem Sikora (Kwasnicka-Janowicz, Sikora 201y), i Sieradzkiego -
Aliny Kepinskiej (2010).

Cechg charakterystyczng obu lektow jest realizacja dawnej samogloski
pochylonej a jako dzwieku posredniego miedzy a i o lub - poprzez wigk-
sze $ciesnienie - jako o w wypadku mowy Krakowskiego, natomiast wy-
facznie jako o — w gwarach Sieradzkiego. Obecno$¢ tego zjawiska zdajg
sie poswiadczaé formy: brzozok, cybulorz, ptamyriciorz, smotek/szmotek,
Sturmok, Zgacé/zgo¢, z ktérych na dodatkowa uwage zastuguja dwie: brzozok
i Sturmok. W opisywanej przez siebie gwarze Kepinska (2010) wskazuje, ze
$cie$nione a jest ,,czeste zwlaszcza w przyrostku -ak (realizowanym jako -ok)”.
Jednoczesnie trzeba pamigtac, ze waska wymowe tych samoglosek obserwu-
je sie w ogole w dialekcie matopolskim, wytaczajac pogranicze wschodnie
mlodsze (Karas 2010a). Leksem cybulorz realizuje réwniez dawne e pochylone,
podwyzszajac artykulacje do y, co jest znamienne dla obu gwar. Slady $cies-
nionego o mozna odnalez¢ w wyrazie pierun. Wedltug Kwasénickiej-Janowicz
(2010) samogloska ta realizowana jest w gwarach Krakowskiego jako dzwigk
posredni miedzy o i u (blizszy u). Ponadto mozna zauwazy¢ charaktery-
styczny (ale nie wylaczny!) dla mowy tego obszaru brak przegtosu’e > o, co
takze poswiadcza forma badanego wyrazu. Z kolei w leksemie ptamyntac
i derywowanym od niego ptamyriciorz obserwuje si¢ waska (i roztozona)
wymowe samoglosek nosowych: realizacje dzwigku y w polagczeniu ze spot-
gloska nosowa (odpowiednio: m i n) w miejscu samogtoski ¢. Moze o tym
$wiadczy¢ drugi wariant wyrazu pltamyntad, tj.. ptametaé, uwzgledniajacy
przednig samogloske nosowg. Jej waska wymowa jest charakterystyczna
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dla wiekszosci gwar Polski'*, a zwezenie do samogtoski y po poprzedzajacej
spolgtosce twardej (jak w powyzszych przykladach) jest regularne (Kara$
2010¢). Zjawiska mazurzenia, uwazanego za cech¢ recesywna w gwarach
krakowskich oraz niezwykle rzadka w sieradzkich, mozna si¢ dopatrzy¢
w pierwszym wariancie leksemu smotek/szmotek, tj. realizacji (tu) spotgloski
dzigslowej sz jako przedniojezykowej s. Natomiast leksemy Sturmok, Smaja
oraz zgac/Zgo¢ moga postuzyc¢ za przyklad zastgpowania spoiglosek dzigsto-
wych sz, z, cz przez srodkowojezykowe s, Z, ¢, ktdre znane jest m.in. gwarom
Krakowskiego (Kwasnicka-Janowicz, Sikora 2017: 33). Na osobng uwage zdaje
sie zastugiwac sturmok (w. ogol. szturmak), utworzony najprawdopodobniej
na bazie niemieckiego rzeczownika der Sturm; zastepowanie spotgtoski
dzigslowej (sz) przez palatalng (s) jest charakterystyczne dla obu gwar - spo-
tyka sie je w wyrazach pochodzenia obcego, a jak wskazuje Kepinska (2010)
»zwlaszcza w wyrazach zapozyczonych z jezyka niemieckiego”.

Powyzszy opis ma charakter przegladowy — zgodnie z zapowiedzig uwzgled-
nia wylacznie czes¢ form, ktére moglyby zosta¢ poddane fonetycznej analizie
pod katem cech charakterystycznych dla wybranych gwar. Przedstawiono
w nim wyrazy zawierajace elementy najbardziej znamienne, czyli takie, kto-
re niewyspecjalizowany uzytkownik jezyka moglby uzna¢ za nacechowane
dialektalnie.

Zakonczenie - wnioski i perspektywy

Jak sie okazuje, wplyw dialektéw ludowych na polszczyzne regionalna,
uwzgledniony w klasyfikacji odmian wspoétczesnego jezyka polskiego Gruch-
manowej (schemat 1), znajduje uzasadnienie w praktyce, czego przyktadem
moze by¢ plaszczyzna leksykalna regionu czestochowskiego. Przewazajaca jej
cze$¢ (prawie 55%) warunkuja wyrazy o podtozu gwarowym, ktére mogly sie
utrwali¢ - takze w mowie mieszkancow samego miasta — za sprawg imigracji
ludnosci wiejskiej w wyniku poszukiwania zatrudnienia, przede wszystkim
w XIX i XX wieku. Bogustaw Wyderka (2001: 425) zwraca uwage, ze dla formo-
wania si¢ jezykow ,,malych ojczyzn” nie bez znaczenia byt wlasnie ,[...] wzrost
oddzialywania gwar ludowych na jezyk ogélny, co wigzalo si¢ ze zmianami rél
i ruchliwosci spotecznej ludnosci chlopskiej w XIX w., a zwlaszcza w drugiej
jego polowie”. Przejawdw tego procesu mozna upatrywaé na plaszczyznie nie

14 Wylaczajac gwary realizujace szeroka wymowe nosowej samogloski przedniej (por. Kara$
2010d).
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tylko stownikowej, lecz takze fonetycznej, o czym $wiadczylyby charaktery-
styczne elementy dialektalne w wybranych leksemach, np. waska wymowa
samoglosek nosowych. Obecnos¢ tak nacechowanych form w codziennej
polszczyznie mowionej mieszkancow regionu z caly pewnoscig wzbogaca
ich zasob jezykowy. Majkowska (MajJez: 116) twierdzi, ze cho¢ wyrazy te sg
»uwazane za gorsze, wstydliwe, stanowia jednak nieodzowny sktadnik jezyka
domowo-rodzinnego”. Skladajg si¢ one wreszcie na swoiste jezykowo-kultu-
rowe archiwum, przez pryzmat ktérego mozna odczytywa¢ dzieje regionu.

Wydaje si¢ zatem, ze ciekawym zabiegiem byloby analizowanie ,,regionali-
zmoéw czestochowskich” z perspektywy roznych odmian polszczyzny, np. $ro-
dowiskowych, w poszukiwaniu leksykalnych analogii. Ich zakorzenienie w jezy-
ku méwionym mieszkancédw opisywanego obszaru moze bowiem poswiadczaé
niegdysiejsza obecnos¢ spotecznosci postugujacych sie wybranymi wariantami
jezyka narodowego. Nalezy wreszcie zwroci¢ uwage na relacje, w jakiej po-
zostaja ze sobg poszczegdlne odmiany polszczyzny, takze jej warianty regio-
nalne. Wspomniane zaleznosci, nierzadko wzajemne, przekladac si¢ moga na
klasyfikowanie tych samych leksemoéw jako regionalizmoéw oraz potocyzmoéw
(znanych polszczyznie ogdlnej) czy uznawanie danych wyrazéw za swoiste
(regionalizmy) przez mieszkancow réznych regiondw. W obrebie pierwszej
z grup moglyby sie znalez¢ jednostki przyjete tu jako tzw. czestochowskie
regionalizmy leksykalne, np. dyndac, kocmotuch, pierdykngé, pozamiatane,
chachmeci, chichra¢ sig, smyk, skitra¢*®. Wiele przytoczonych wyrazéw po-
wszechnie wystepuje takze w mowie mieszkancow innych miast i regiondw,
np. Lodzi, Krakowa czy Slaska, by wspomnie¢ tylko o garusie, bateryjce, ber-
belusze, bajtlu czy druszlaku. Przyczyna tego mogly si¢ sta¢ m.in. masowe mi-
gracje ludnosci, ktdre nasility sie tuz po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej
oraz w drugiej polowie minionego stulecia. Problem ten moze si¢ jednak sta¢
podstawa odrebnego studium naukowego, w zwigzku z czym ograniczam sig¢
jedynie do jego zasygnalizowania.

Przedstawiona interpretacja jest zatem jedna z wielu mozliwych, wobec
czego nie powinna by¢ traktowana jako rozstrzygajaca. Tym samym otwiera si¢
nowe pole badawcze, ktérego wieloaspektowa analiza umozliwi wypracowanie
rzetelnej wiedzy o jezyku, a zwlaszcza stownictwie mieszkancow Czestochowy
i okolic.

15 Na podstawie danych zawartych w WSJP PAN (hasta: chachmecié, chichra¢ sie, dyndad,
kocmotuch, pierdykngd, pozamiatane, smyk), SJP PWN (hasta: kocmotuch, chachmecic,
chichrac sig, smyk) i Dobrystownik.pl (hasto: skitrac).
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Aneks

Tabela 1. Obecnos¢/nieobecnos¢ leksemu w stownikach gwarowych

LEKSEM MSGP SGPKart | SGP PAN
babok + + +
bajtel/bajtlisko + - +
bamber/bamberak - - +
bateryjka - - +
berbelucha - - +
bimbaj/bimbaja/bimbajka - - -
bojcora - - _
bojcowaé - - _
brzechtac sie - + +
brzozok - - +
byjor - . _
bziaka¢ + — _
cebratka + + +
chachmecié - + +
chachmet - + +
chachuli¢ - - +
chichra¢ - + +
chlistaé/chlizdaé - - +
chyrla¢ - + _
cigtac - - -
ciekad + + +
ciepac/ciepngc - + +
cioraé - + _
cybulorz - + +
druszlak/druslak + + _
dynda¢ - - +
dziaboli¢ - . _
dziamaé + + +
dziorga - - _
Sfusyt - - _
gadzina + + +
garus + + +
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LEKSEM MSGP SGPKart | SGP PAN
gidyja + + -
gudlaj - - -
guguly + + +
haczka - - +
hasie + - -
hatra¢ sig - - -
kocmotuch - - o
kozub - + o
krzesic - + o
latos + + o
lelek + + o
lujngé + + o
majloch - - o
mizia¢ - - o
nielusy + - o
patba - - o
pieczonki - - o
pierdykngé - - o
pierun [pierunie] + + o
pierwsza, druga, trzecia aleja/aleje - - -
piter/piterek - - o
plindze/plinzy + - o
plotosnica - - o
ptametaé/plamyntac - - o
plamyriciorz - - o
podac sig/podawac sig + + o
porysac - - o
pozamiatane - - [}
pozoldy + - o
pruciac + - o
pyrtek - - o
raniec - + o
ryneczek - - o
schodki - - o
sieciéwka - - o
skitra¢ - - o
skubngé - - o
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skuska - - o
smotek/szmotek + - o
smyk - + o
smyltaé - - o
smyrac/smerac - + o
strysngc sig - - o
szlauf - - o
szmaja/$Smaja + + o
szmaty - + o
spik + + o
Sturmok + + o
targac + + o
turlika¢ - - o
tyrpaé + + o
uksyé - - o
zalewajka - - o
zastruzka - - o
zas + - o
zatrzasngé - - o
zgodka - - o
ziaziu/ziaziulka + - o
zomorek - - o
zrywka - - o
zgac/zgo¢ - - o

Zr6dto: Opracowanie wlasne.

Oznaczenia zastosowane w tabeli:

+ : obecnos¢ leksemu

- : nieobecnos¢ leksemu

o : nie zbadano (dotyczy SGP PAN opracowanego do hasta izyna)
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STRESZCZENIE

Artykul porusza problematyke jednego z komponentéw méwionej odmia-
ny polszczyzny regionu czgstochowskiego — regionalizméw leksykalnych.
Zaprezentowano w nim zestawienie wyrazow charakterystycznych dla
tego obszaru, opracowane na podstawie dotychczasowego stanu badan
oraz opinii niewyspecjalizowanych uzytkownikow jezyka. Celem pracy
jest wykazanie wérdd zgromadzonego stownictwa lekseméw o podlozu
gwarowym, czyli takich, ktore zostaly odnotowane w pos$wigconych tej
tematyce stownikach, a takze fonetyczna analiza wybranych wyrazéw,
znamionujacych wyrazne cechy dialektalne. Otrzymane wyniki zostang
zinterpretowane w odniesieniu do wybranych czynnikéw pozajezykowych
zwigzanych z historig regionu.

SUMMARY
The lexical archive of a region. The influence of dialectal lexemes on the
common parlance of the residents of Czestochowa and environs

The thesis centres upon one of the components of the common parlance

of the residents of Czestochowa and environs. The paper presents an ori-
ginal list of selected lexemes that could be specified as lexical regionalism.
Those lexemes were excerpted from already existing scientific researches

and linguistically unaware speakers’ statements. The main goals of this work
is to display which lexemes included in the list are dialectal (by verifying

them in specialized dictionaries) and the phonetic analysis of selected

lexemes indicating dialectal traits. The interpretation of the results is based

on paralinguistic factors (related to the history of a region).
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Celem artykulu jest scharakteryzowanie regionalizméw krakowskich i zba-
danie, jak zostaly usytuowane w obrebie normy jezykowej oraz jak funkcjonuja
w $wiadomosci uzytkownikow jezyka. W pierwszej czesci pracy przedstawiona
zostanie charakterystyka regionalizmdéw krakowskich na tle jezyka mieszkan-
cow Krakowa, ich definicja oraz klasyfikacja. W drugiej cze¢sci podjeto temat
kultury jezyka oraz przedstawiono poglady badaczy odnoszace si¢ do umiej-
scowienia regionalizmu w obrebie normy jezykowej. Nastepnie poruszono
zagadnienie swiadomosci jezykowej, dotyczace postrzegania i klasyfikowania
regionalizmoéw przez uzytkownikow jezyka polskiego.

Charakterystyka regionalizmow krakowskich
Wzrost zainteresowania polszczyzng moéwiong nastgpit na poczatku lat

70. XX wieku. Powstawaly wowczas nie tylko indywidualne projekty, lecz

1 Artykul powstal na podstawie pracy licencjackiej Dydaktyczna gra miejska. Regionalizmy
krakowskie w nauczaniu polonistycznym w klasach IV-VIII szkoly podstawowej napisanej
pod kierunkiem dr hab. Agaty Kwasnickiej-Janowicz i obronionej 14 wrzesnia 2020 roku.
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takze — w kilku osrodkach, m.in. krakowskim - badania zbiorowe. Stworzono

wiele opracowan na temat regionalizméw i gwar miejskich poszczegélnych

o$rodkow miejskich, w tym Krakowa (Przeczek-Kisielak 2018: 16). Kwiry-
na Handke (1993) wyznaczyta wazny nurt dotyczacy: badania tekstow jezyka

polskiego powstalych na danym terytorium, terytorialnej odmiany polskiego

jezyka literackiego w danym okresie czy zakresie jej rozwoju, a takze jezyka

mieszkancow miast w jego odmianie méwionej.

Zorganizowane badania nad wspotczesnym jezykiem méwionym miesz-
kancow Krakowa i Nowej Huty podjeto w 1976 roku w zespole prowadzonym
przez Mieczystawa Karasia. Po jego $mierci kierownictwo nad badaniami objat
Bogustaw Dunaj (Prze¢czek-Kisielak 2018: 23). Rezultatem tych prac byly liczne
publikacje zaréwno zbiorowe, m.in. Studia nad polszczyzng mowiong Krakowa
(Dunaj 1981, 1984; Dunaj, Oz6g 1991) czy Wybor tekstow jezyka méwionego
mieszkaricow Krakowa (Dunaj 1979), jak i indywidualne, m.in.: Bogustawa
Dunaja (1985, 1989), Jadwigi Kowalikowej (1991), Haliny Kurek (1991), Jézefa
Kasia (1986, 1988), Kazimierza Ozoga (1990), Janiny Labochy (1981, 1985). Tak
narodzifa sie krakowska szkota socjolingwistyczna (Przeczek-Kisielak 2018:
24). Jej przedstawiciele, Bogustaw Dunaj i Mirostawa Mycawka, w artykule
Regionalizmy leksykalne w badaniach polszczyzny miejskiej (2006) oparli ba-
dania na materiatach zrodtowych. Wyznaczyli trzy nurty badan: 1) czesciowo
historyczny, oparty na zrédtach pisanych, 2) dotyczacy regionalizméw w roz-
nych oérodkach miejskich oraz 3) studia nad regionalizmami w literaturze
pieknej (Przeczek-Kisielak 2018: 16).

Nurt badan wspélczesnych przedstawia polszczyzne regionalng Krakowa
na tle gwary regionu. Jezyk mieszkancéw Krakowa stanowi jedng z odmian
jezyka polskiego, ma charakter mieszany i przejsciowy, poniewaz znajduje si¢
miedzy odmiang ogdlng jezyka polskiego a gwarami ludowymi Krakowskiego.
Polszczyzna mieszkancéw Krakowa ma zrédla m.in. w gwarze Krakowiakow
Zachodnich, ktéra zaczeta sie przedostawaé do jezyka uzywanego w miescie
gléwnie za posrednictwem ludnosci wiejskiej, migrujacej od XIX wieku do
rozwijajacego si¢ miasta. Jednak pewne odrebnosci polszczyzny regional-
nej Krakowa o charakterze historycznym siegaja czaséw zabordw, a nawet
wezesniejszych (Kwasnicka-Janowicz, Sikora 2018: 27). Pod koniec XIX wieku
uksztaltowala si¢ krakowska gwara miejska, bedaca jezykiem ludnosci przed-
mie$cia — robotnikdw, rzemie$lnikéw, drobnych kupcéw, pomocy domowej,
potswiatka itd. Wspomniani uzytkownicy jezyka zachowuja pewne mniej
uswiadomione gwarowe elementy jezykowe, takie jak pochylenie samoglo-
sek, wyzbywaja si¢ natomiast cech najczesciej kojarzonych z pochodzeniem
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wiejskim, takich jak mazurzenie. Po II wojnie $§wiatowej na jezyk starej in-
teligencji krakowskiej, ktdra byta nosicielem dawnych regionalizméw kra-
kowskich, natozyla sie warstwa nowych odrebnosci — doszto do zapozyczen
wewnetrznych z jezyka przedmies¢ (Kwasnicka-Janowicz, Sikora 2018: 27).
Poza oddzialywaniem gwar znaczacy wplyw na polszczyzne miejska Krakowa
mial jezyk srodowiskowy i zawodowy. Robotnicy i pracownicy fizyczni wzbo-
gacilijezyk Krakowa o argotyzmy (np. majcher, blacharz) oraz profesjonalizmy
(np. fuga, szpryc) (Kwasnicka-Janowicz, Sikora 2018: 28).

W obrebie tak scharakteryzowanego jezyka miejskiego Krakowa wazne
miejsce zajmuja regionalizmy. W artykule wstepnym stownika regionalizmoéw
krakowskich Powiedziane po krakowsku Renata Przybylska opisuje regiona-
lizmy krakowskie jako:

[...] rozne zjawiska jezykowe, ktore wyrdzniaja mowe mieszkancow
Krakowa po pierwsze od tzw. polszczyzny ogolnej, a po drugie — od
mowy mieszkancéw dwdch innych polskich miast: Warszawy i Po-
znania, stanowigcych centra konkurencyjnych odmian regionalnych
polszczyzny: warszawskiej i poznanskiej (Przybylska 2018: 9).

Regionalizmy krakowskie wchodzg wigc w sktad jezyka mieszkancow Krakowa.
Mozemy podzieli¢ je na nastepujace kategorie:
1. regionalizmy leksykalne, np. grysik ‘kasza manna’ (PPKOP 2018: 89-90,
151, 161);
2. regionalizmy frazeologiczne, np. chodzi¢ do figury ‘nie mie¢ na sobie
wierzchniego okrycia’ (PPKOP 2018: 115-116, 269);
3. regionalizmy fonetyczne®:
a. udzwiecznianie spolglosek, np. branzoletka ‘bransoletka’ (PPKOP
2018: 100-101),
b. wymowa grup spolgloskowych typu czynasta czydziesci ‘trzynasta
trzydziesci’ (PPKOP 2018: 130),
c. wymowa wyglosowego -g jako -om, np. idom z mamom ‘ida z mamg
(PPKOP 2018: 165),
d. wymowa wygltosowego -ch jako -k, np. na nogak po Plantak (PPKOP
2018: 235-236),

2 Podano jedynie przyktady regionalizméw fonetycznych i morfologicznych, pelng liste
regionalizméw gramatycznych mozna znalez¢ w stowniku Powiedziane po krakowsku
(PPKOP 2018: 363).
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e. e ruchome w przyimkach typu: we wodzie ze sokiem ‘w wodzie z so-
kiem?’ (PPKOP 2018: 328);

4. regionalizmy morfologiczne (stowotwoércze i fleksyjne), m.in.:

a. naduzywanie zdrobnien, np. bufeczka z masetkiem (PPKOP 2018: 105),

b. naduzywanie partykuly -z, -Ze, aby wzmocnic¢ sile przekazu, np. chodz-
ze (PPKOP 2018: 117-118),

c. przejscie -aj w -ej w zakonczeniu przystéwkow i w formach trybu
rozkazujacego, np. dzisiej ‘dzisiaj’ (PPKOP 2018: 137),

d. tworzenie form zdrobniatych od imion meskich za pomoca forman-
tu -ek, np. Jozek z Kazkiem Jozik z Kazikiem® (PPKOP 2018: 173-174),

e. formy dokonane czasownikdw stworzone na synonimicznej podstawie
czasownika -glgd-ng¢ zamiast -jrz-e¢, np. oglgdngc ‘obejrze¢’ (PPKOP
2018: 244-246).

Regionalizmy mozna takze podzieli¢ - ze wzgledu na pochodzenie i zasieg
spoleczny - na pierwotne dialektyzmy, archaizmy, zapozyczenia obce oraz
innowacje lokalne, typowe dla regionu krakowskiego. Pierwotne dialektyzmy
to zjawiska jezykowe przeniesione do mowy mieszkancow Krakowa z oko-
licznych, podkrakowskich wsi, np. karpiel ‘brukiew’. Niektére z nich upo-
wszechnily si¢ szeroko i przeniknety nawet do mowy krakowskiej inteligencji.
Archaizmami nazywamy elementy jezykowe pochodzace z dawnych okresow
historii polszczyzny, ktore zachowaly si¢ w mowie mieszkancéw Krakowa
przy jednoczesnym ich zanikaniu w innych regionach Polski, np. krawczyni
‘krawcowa. Zapozyczenia to natomiast jednostki jezyka mieszkancéw Krakowa,
ktére przedostaly si¢ do niego z innych jezykow, gtéwnie niemieckiego, a nie
upowszechnily si¢ w jezyku ogdlnopolskim czy jezykach innych regionéw
kraju, np. tutka ‘bibulka lub papierowa torebka z niem. Tiite. Zapozyczenia
te sa najczesciej pozostaloscia z czaséw, kiedy Krakow znajdowat sie pod
zaborem austriackim, a wigc pod wplywem jezyka niemieckiego. Wyrazy
lub cechy jezyka powstale w procesie naturalnego rozwoju w zZywej mowie
mieszkancow Krakowa, ktére nie upowszechnily si¢ w jezyku ogdélnopolskim,
nazywamy innowacjami lokalnymi, np. zastrugaczka ‘przyrzad to ostrzenia
otowkow i kredek’ (Przybylska 2018: 11-13).

Nie nalezy réwniez zapominac o regionalizmie kulturowym, ktérego re-
gionalizm jezykowy moze by¢ czescia, np. nazwy wlasne, takie jak: Gofebnik,
Jagiellonka czy Audi Max, nazywajace charakterystyczne dla Krakowa miejsca
(Przybylska 2018: 11). Nazwy wlasne stuza tutaj za odniesienia do konkret-
nych elementéw kultury materialnej regionu - w tym wypadku krakowskich
budynkow (por. tez Sukiennice, Szkieletor). Wychodzimy wiec poza elementy
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wylacznie jezykowe, a tym samym wkraczamy na grunt lokalnego dziedzictwa
materialnego, czyli tozsamosci samego miasta — rozgladamy si¢ po Krakowie,
zastanawiajac sie, jakie elementy sa charakterystyczne wylacznie dla tego
miejsca i istniejg jako takie w $wiadomosci mieszkancow.

Kultura jezyka - regionalizmy krakowskie wobec normy jezykowej

Warto sie zastanowi¢ nad kwestig swiadomosci jezykowej, jaka niesie za soba
poznawanie regionalizméw i postugiwanie si¢ nimi. Czy regionalizm miesci
sie w zakresie normy?

Norma jezykowa to jeden ze sktadnikéw kultury jezyka, o ktorym Andrzej
Markowski pisze nastepujaco:

Jestto [...] zbidr tych elementow jezykowych [...], ktore sa w pewnym
okresie uznane przez jaka$ spoleczno$¢ (najczesciej cale spoteczen-
stwo, a przede wszystkim przez jego warstwy wyksztalcone) za wzor-
cowe, poprawne albo co najmniej dopuszczalne (Markowski 2005: 21).

Istnieje wobec tego podzial na norme¢ wzorcowa i norme uzytkowa:

1. Na norme¢ wzorcowg sktadajg sie takie elementy jezyka i wypowiedzi,
»ktore sg uzywane $wiadomie, z poczuciem ich wartosci semantycznej
i stylistycznej, a pozostaja w zgodzie z tradycja jezykowa, regutami grama-
tycznymi i semantycznymi polszczyzny oraz tendencjami rozwojowymi,
ktére mozna w niej obserwowac”. Sa to elementy akceptowane przez
zdecydowang wiekszo$¢ wyksztalconych Polakéw. Normy wzorcowej
nalezy nauczaé w szkotach (Markowski 2005: 33).

2. Norma uzytkowa obejmuje zbior wyrazéw, ich form i polaczen uzywa-
nych w kontaktach swobodnych, nieoficjalnych. Chodzi wigc o zespét
$rodkow jezykowych charakterystycznych przede wszystkim dla tych
typow kontaktow, w ktorych jezyk traktuje sie jako narzedzie przekazu
informacji, perswazji itd., czyli w ktérych przypisuje siec mu wartos¢
uzytkowg (Markowski 2005: 34).

Wedlug Markowskiego cze$¢ regionalizméw miesci si¢ w normie wzorcowej —
jako formy wariantywne — np. udzwieczniajaca fonetyka miedzywyrazowa rug
ulicy czy wymowa n tylnojezykowego w wyrazach polskich przed spotgloskami
tylnojezykowymi: sukieyka, okienko. Badacz wyodrebnia jednak - jako jeden
z rodzajéw normy uzytkowej — norme potoczng regionalna, ktéra obejmuje
regionalizmy pozostajace ponizej normy wzorcowej (Markowski 2005: 34-35).
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Halina Kara$ zdaje si¢ regionalizm klasyfikowaé¢ w zakresie normy po-
dobnie jak Markowski, twierdzi bowiem, Ze jego miejsce znajduje si¢ miedzy
jezykiem ogolnopolskim, z ktérym regionalizm taczy aprobata normatywna,
a elementami dialektéw ludowych (dialektyzmami), z ktérymi regionalizm
faczy ograniczony zakres terytorialny wystepowania. Badaczka dodaje, ze
wigkszo$¢ regionalizmoéw leksykalnych miesci sie gtownie w uzytkowej normie
regionalnej, a do polszczyzny wzorcowej wchodzg — jako warianty - nieliczne
z nich (np. boréwki i czarne jagody). Pewne regionalizmy — mimo powszech-
nosci uzywania na okreslonym obszarze — pozostaja jednak, wedlug Karas
i Markowskiego (2005: 108), poza norma, nawet uzytkows (np. ubierac ptaszcz,
rozbierac sukienke). Rowniez w Wielkim stowniku jezyka polskiego znajdziemy
hasto ubieraé ptaszcz z informacjg normatywna: W tym znaczeniu uznawa-
ne za bledne (WSJP PAN). Taki podzial - na regionalizmy: 1) mieszczace
sie¢ w normie wzorcowej, 2) pozostajace w normie uzytkowej regionalnej,
3) pozostajgce poza normg - jest sprzeczny z powszechnie przyjetg definicja
regionalizmu i skutkuje niekonsekwencja (Szymanska 2011: 40). Jak dowodzi
Monika Szymanska:

Przyjmuje si¢ przeciez, ze regionalizmy nie sg bledami jezykowy-
mi, cho¢ duza ich cze¢$¢ nalezy do potocznej odmiany jezyka. Nie
mozna wiec mowic o regionalizmach niemieszczacych si¢ w normie
jezykowej. Zasadne jest rozréznienie dwdch pierwszych typow: re-
gionalizmoéw mieszczacych si¢ w normie wzorcowej i regionalizméw
pozostajacych w normie uzytkowej regionalnej (Szymanska 2011: 40).

Jednostek pozostajacych poza normga jezykows, zaliczanych do trzeciej z wy-
mienionych kategorii, nie mozemy uzna¢ za regionalizmy. Jesli za$ przyj-
miemy, ze sg regionalizmami, to nalezaloby je zaakceptowa¢ jako formy
dopuszczalne, mieszczgce si¢ w normie uzytkowej regionalnej (Szymanska
2011: 40). Autorzy stownika Powiedziane po krakowsku forme ubieral sukienke
klasyfikujg jako regionalizm krakowski, wobec tego uznaja jej poprawnos¢
i przynaleznos$¢ do normy uzytkowej regionalnej (PPKOP 2018: 323).

Bywa czasem i tak, ze to, co jezykoznawcy okreslaja jako ,,zwyczaje sztucz-
ne”?, po kolejnym, glebszym zbadaniu okazuje sie wynika¢ z naturalnych
i konkretnych potrzeb jezykowych. Warto tutaj wspomnie¢ o wyrazeniu
we wodzie ze sokiem, charakterystycznym dla gwar potudniowej i zachodniej

3 Slowa Stanistawa Szobera (1937: 600) cytowane za Ireng Klemensiewiczéwng (1950: 193).
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Matopolski, Wielkopolski, Pomorza i Slgska, ale takze dla terenéw Lwowa
i Krakowa. Irena Klemensiewiczowna (Bajerowa) przeprowadzila na krako-
wianach badania, ktére dowodza, ze formy typu we lub ze + jedna naglosowa
spolgtoska (np. we wodzie ze sokiem) byly w momencie pisania artykutu (1950)
konsekwentnie uzywane przez w przyblizeniu potowe krakowian. O wyborze
formy z samogltoska (we lub ze) decyduja: rodzaj przyimka (ze wystepuje cze-
$ciej niz z, ale we rzadziej niz w), akcent logiczny (sktonno$¢ do uzywania -e
wzrasta wraz ze wzrostem sily akcentu logicznego na potaczeniu przyimko-
wym) i dlugos¢ zestroju akcentowego (krotsze zestroje akcentowe sg bardziej
sktonne do zastosowania we, ze). Najczesciej za$ cechy te wystepuja réwno-
cze$nie. To rytm i tre$¢ wypowiedzenia decyduja o wyborze we, ze lub w, z.
Nie powinni$my jednak uznawacé regionalizmu we, ze za blad - ze wzgledu
na jego duzy zasieg terytorialny oraz spoteczny. Wiele 0séb wyksztatconych
uzywa form we i ze w sytuacjach wypowiedzi o mniejszym nacisku normy
(mniej oficjalnych). Mimo to norma jezyka literackiego nie dopuszcza po-
faczen typu we wodzie, ze sokiem (Klemensiewiczéwna 1950: 193-203). Jak
komentuje badaczka:

Taki rodzaj normy moze si¢ wydawac sztuczny. A jednak inne normy

dzialajg przy mowieniu, a inne przy pisaniu i ten sam cztowiek inaczej

pisze, inaczej powie, stosujac sie to do normy jezyka méwionego, to

do normy jezyka pisanego. [...] Dwa jezyki — dwie normy. Ale jezyk
literacki stanowi norme uznang za pierwszorzedng, tedy formy jemu

wladciwe uznac¢ nalezy za lepsze [wyrdznienie w oryginale]. A wigc

gorsze sa dzi$§ formy we wodzie, ze sokiem. Sa gorsze; ale - w mowie —
bledem nie sg (Klemensiewiczéwna 1950: 202).

Formy regionalne typu we wodzie ze sokiem, pierogi ze serem, a nawet ubiera¢
plaszcz, ubierac sukienke sa wiec — wedlug Klemensiewiczéwny - ze wzgle-
du na szeroki zasieg terytorialny i spoleczny uznawane za nalezace do nor-
my jezyka mowionego, jednak bedg traktowane jako btad w jezyku pisanym.
Autorka wprowadza wigc podzial na norme jezyka méwionego (by¢ moze
jednoznaczng z norma uzytkowa regionalng w klasyfikacji Markowskiego)
i norme pisang (prawdopodobnie odpowiadajacg normie wzorcowej). W Stow-
niku poprawnej polszczyzny PWN mozemy zauwazy¢, ze Markowski formy ze
sokiem, ze ziemi, ze Zywca czy we wodzie, we fabryce, we Wiedniu oznaczyt
kwalifikatorem matop. reg. (SPP 2004: 843, 907), co oznaczaloby, ze pozostaja
w zakresie normy uzytkowej regionalnej. Finalnie wiec, opierajac sie na SPP
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oraz PPKOP, nalezaloby uzna¢, ze we wodzie ze sokiem jest regionalizmem
krakowskim, a tym samym pozostaje w granicach normy uzytkowej regionalne;j.

Swiadomo$¢ jezykowa - formy wariantywne

Mirostawa Sagan-Bielawa réwniez zwraca uwage na pozostawanie warian-
tywnosci jezykowej albo na granicy normy jezyka pisanego, albo poza nia.
Sprzyja temu utrwalony w okresie miedzywojennym stereotyp warszawskiego
wzorca jezykowego — wedlug zwolennikéw tego wzorca norme jezykowa miata
wyznacza¢ stolica, co sprowadzalo si¢ do stawiania znaku réwnosci miedzy
formami warszawskimi a zgodnymi z normg ogdlng. Wobec tego umiejsca-
wiano regionalizmy (wczes$niej — prowincjonalizmy) na granicy normy przez
przeciwstawienie ich jezykowi ogoélnopolskiemu (Sagan-Bielawa 2014: 137).
Swiadomos¢ jezykowa ksztaltowana jest w duzym stopniu przez postawy je-
zykoznawcow, ich opinie wplywaja na tzw. aprobate spoteczng, czyli uznanie
przez ogot uzytkownikoéw jezyka. Ponadto w okresie migdzywojennym wazng
role odgrywal autorytet pisarzy, ktorzy mieli wyznacza¢ kierunek rozwoju je-
zyka niezaleznie od charakteru swojej tworczo$ci. W normatywnych ocenach
jezykowych powolywano si¢ na teksty literackie, co sprawito, ze literatura
stala sie gléownym zrodtem ksztaltowania normy. Formy nieuzywane przez
uznanych twércow bywaly warto$ciowane z punktu widzenia integracji jako
gorsze, a czasem wrecz jako niepoprawne (Sagan-Bielawa 2014: 141, 151-152).
W spotecznej swiadomosci jezykowej zacierata si¢ granica miedzy réznymi
rodzajami wariantywnosci oraz migdzy poprawnoscig a bledem jezykowym.
Uzytkownik jezyka spotykajacy si¢ z mozliwoscig wyboru miedzy warianta-
mi A lub B zakladal intuicyjnie, Ze jeden z nich jest ograniczony czynnikami
geograficznymi, spotecznymi lub stylistycznymi, i najczesciej ocenial je w ka-
tegoriach poprawny - niepoprawny. Cz¢sto jednak nie zdawal sobie sprawy
z tego, jakie sg to czynniki, a przez to wariancje jezykowq wigzal, najczesciej
niestusznie, zdawnym podziatem terytorialnym. Sagan-Bielawa (2014: 147-150)
podkredla, ze zréznicowanie polszczyzny w okresie miedzywojennym nie
wynikalo z samego uwarunkowania geopolitycznego. Krakowska jezykoznaw-
czyni zaznacza takze, ze istnieja regionalizmy frekwencyjne [termin Handke
(1987)] - formy znane w réznych czesciach Polski, ale rozpowszechnione lub
cze$ciej uzywane tylko w niektdrych rejonach albo niewystepujace w jezyku
danego regionu (regionalizm in minus). Jednakowe warianty terytorialne,
opozycyjne wzgledem form ogélnopolskich, ale spotykane w réznych cze-
$ciach Polski i w réznym czasie, Anna Piotrowicz (1991: 23) okresla mianem
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regionalizmoéw szerokoterytorialnych, natomiast Sylwia Przeczek (2006: 210)
nazywa je makroregionalizmami. Przykladem wariancji leksykalnej tradycyj-
nie kojarzonej z regionami sg np. ziemniaki/kartofle. Jednak informacje o ich
zasiegu geograficznym w dwudziestoleciu miedzywojennym nie pozwalaja
przyporzadkowac ich konkretnym dzielnicom pozaborowym (Sagan-Bielawa
2014: 154-155).

Co wigcej, Sagan-Bielawa (2014: 168) zaznacza, powolujac si¢ na prace Bo-
gustawa Wyderki (2001: 424-428) i Haliny Kurkowskiej (1981: 32), Ze pierwotne
regionalizmy czesto tracg nacechowanie geograficznie na rzecz innej funkgji.
Wariantywno$¢ regionalna przeklada si¢ obecnie na zréznicowanie znacze-
niowe lub stylistyczne, a szanse przetrwania maja regionalizmy o charakterze
ekspresywnym, poniewaz wychodza poza swoj obszar i staja si¢ ogdlnopolskimi
potocyzmami. Malgorzata Witaszek-Samborska (1985: 92) przy opisie cech fo-
netycznych typowych dla jezyka mieszkanicéw Poznania nazywa regionalizmem
(w znaczeniu szerszym) ,wszelkie cechy jezykowe, charakterystyczne dla mowy
mieszkancow danego regionu (w tym wypadku Wielkopolski), bez wzgledu na
ich ocene normatywng’; w sklad tak rozumianych regionalizméw wchodza:

a) regionalizmy w wezszym znaczeniu, tzn. wlasciwosci jezykowe dopusz-

czalne przez norme ze wzgledu na ich powszechno$¢ w mowie potocznej

warstw wyksztalconych danego obszaru;

b) dialektyzmy, tzn. cechy pochodzenia gwarowego niedopuszczalne

z punktu widzenia normy w polszczyznie kulturalnej, jednakze czgsto

powszechne w mowie inteligencji;

¢) zapozyczenia o ograniczonym zasiegu terytorialnym, wynikajace z uwa-

runkowan historycznych (Witaszek-Samborska 1985: 91-92).

Badaczka uwaza, ze regionalizmy w wezszym znaczeniu sg dopuszczane przez
norme ze wzgledu na czgstotliwo$¢ ich uzycia w mowie potocznej warstw wy-
ksztalconych, pierwotne dialektyzmy klasyfikuje za$ jako powszechne w mowie
inteligencji, lecz niedopuszczalne w normie polszczyzny kulturalne;j.

Ta sama autorka dokonuje podobnej klasyfikacji w artykule dotyczacym
poznanskich regionalizmdéw leksykalnych; wyrdznia wéréd regionalizmow
leksykalnych (w znaczeniu szerokim) kilka warstw:

1. stownictwo rodzime:

a. regionalizmy w znaczeniu wezszym, tzn. wyrazy opatrzone takim
kwalifikatorem w stownikach, a wigec dopuszczalne w polszczyznie
potocznej,

b. dialektyzmy, tzn. wyrazy pochodzenia gwarowego, z punktu widzenia
normy niedopuszczalne w polszczyznie kulturalnej,



112 NICOLA AGIER

c. kolokwializmy poznanskie zwigzane z realiami miejskimi, czesto ogra-
niczone $rodowiskowo;
2. stownictwo zapozyczone z jezyka niemieckiego:
a. dawne tzw. zapozyczenia wlasciwe, znane polszczyznie ogélnej,
a obecnie przestarzale, ograniczone do Poznania i Wielkopolski,
b. nowsze tzw. zapozyczenia wlasciwe,
c. kalki wyrazowe,
d. kalki semantyczne (Witaszek-Samborska 1986/1987: 336-337).
To, czy forma stanie si¢ regionalizmem czy tez dialektyzmem, zalezy od zakresu
jej uzycia — jesli wystepuje w mowie inteligencji, to staje si¢ elementem pol-
szczyzny ogolnej w odmianie potocznej. Dopuszczenie przez norme jezykowa
do funkcjonowania regionalizméw w wezszym zakresie w normie potocznej
regionalnej sprawia, ze staja si¢ one takze czescig potocyzméw odmiany ogdl-
nej jezyka polskiego (Kwasnicka-Janowicz, Patka 2018: 171).

Podsumowanie

Przyporzadkowanie danego elementu jezykowego do regionalizméw, usytu-
owanie go w zakresie normy wzorcowej lub uzytkowej regionalnej jest nie-
kiedy niezmiernie istotne, poniewaz pozwala uzytkownikom jezyka unika¢
bledéw i swobodnie operowac jezykiem w danej sytuacji komunikacyjne;j.
Jednak poglady badaczy na temat klasyfikowania niektorych zjawisk jezy-
kowych jako regionalizméw, a tym samym uznania ich miejsca w zakresie
normy, nie s3 jednoznaczne. Aby rozstrzygna¢ spor o to, co mozna uznac za
regionalizm, a co regionalizmem nie jest, warto siega¢ do stownikéw popraw-
nej polszczyzny, a w przypadku regionalizméw krakowskich — do stownika
Powiedziane po krakowsku (PPKOP 2018). Na podstawie pracy Szymanskiej
(2011: 40) stwierdzi¢ mozna, ze wszystkie regionalizmy mieszcza si¢ albo
w normie wzorcowej, albo w normie potocznej uzytkowej; formy pozostajace
poza normg regionalizmami nie s3. Ponadto swiadomos$¢ jezykowa uzyt-
kownikow polszczyzny opiera sie niekiedy na btednym wigzaniu niektérych
wariantow jezyka polskiego (takze regionalnych) z dawnym podzialem geo-
graficznym kraju - z dzielnicami zaborowymi (Sagan-Bielawa 2014: 154-155).
Wiaze sie to z warto$ciowaniem niektérych form jezykowych i intuicyjnym
uznawaniem ich za poprawne lub niepoprawne (Sagan-Bielawa 2014: 141,
151-152). Jesli chcemy §wiadomie postugiwac si¢ regionalizmami, powinni$my
wiec precyzyjnie oddzieli¢ wlasne przekonania od faktéw naukowych i stale
weryfikowaé swojg wiedze.
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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest charakterystyka jednostek jezykowych uznanych za
regionalizmy oraz ich ocena normatywna w opracowaniach z zakresu
kultury jezyka polskiego. Pierwsza czg¢$¢ artykulu koncentruje si¢ na
przedstawieniu definicji regionalizmu oraz charakterystyce regionali-
zm&w krakowskich. Nastepnie zaprezentowano poglady badaczy na temat
umiejscowienia regionalizméw w obrebie normy jezykowej lub poza nia.
Koncowe fragmenty odnosza si¢ do $wiadomosci jezykowej uzytkownikow
w zakresie stosowania form regionalnych.

SUMMARY
Cracow regionalisms - linguistic norm and regional communication
competence

The aim of the article is to characterize linguistic units recognized as re-
gionalisms and their normative assessment in studies on the culture of
the Polish language. The first part of the article focuses on presenting the
definition of regionalism and the characteristics of Cracow regionalisms.
Then, researchers’ views on the location of given regionalisms within or
outside the linguistic norm were presented. The final fragments refer to the
linguistic awareness of users in the applying of regional forms.
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Wprowadzenie

Architektura Krakowa, a zwlaszcza Kazimierza, wyrdznia sie imponujaca liczbg
zabytkowych kamienic. Ich partery sg przepelnione lokalami ustugowymi,
handlowymi i gastronomicznymi, natomiast wyzsze kondygnacje w znacznej
mierze przeznaczono na nieruchomosci noclegowe, nazywane powszechnie
apartamentami. Wzrastanie liczebnosci tychze obiektow jest odpowiedzig m.in.
na potrzeby rozwijajacej si¢ turystyki, zwlaszcza tej o charakterze indywidual-
nym. Rodzi to tez problemy identyfikacyjne, poniewaz nazwa danego aparta-
mentu ma konotowac odpowiednie tresci, reprezentowaé marke i w dodatku
wyroézniac si¢ na tle innych, co nie jest prostym zadaniem, zwazywszy na duza
konkurencje. Nie ulega jednak watpliwosci, ze nazwa obiektu noclegowego
moze wplynaé¢ dodatnio na che¢ jego wynajecia, a ponadto pelni funkeje
reklamowg na gruncie marketingu asocjacyjnego.

Wihasciciele apartament6w, jesli chcg zaoferowac swoje ustugi jak najwiekszej
liczbie go$ci, w procesie nazewniczym powinni si¢ odwolywaé do wartosci
pozytywnych i powigzanych z atrakcyjno$cia. W branzy hotelarskiej takim
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niezwykle ekspansywnym pojeciem jest luksus, ktéry — cho¢ trudny do jed-
noznacznego zdefiniowania - jest rozmaicie realizowany na gruncie urbano-
nimii. Co wiecej, leksykografia dostarcza interesujacych zwigzkéw miedzy
leksemami apartament i luksus, stanowigcymi we wspdlczesnej polszczyznie
wyrazy modne i czesto naduzywane. Prowadzi to do swego rodzaju fluktuacji
znaczeniowych, czego odbiciem s3 urbanonimy niezreczne badz nietrafio-
ne. Niniejszy artykul ma na celu analiz¢ nazw okreslajacych apartamenty na
krakowskim Kazimierzu i pokazanie, jak realizuje sie w nich pojecie luksusu.

Warto odnotowa¢, ze na kazimierskim gruncie denotacyjnym mamy do
czynienia w wigkszosci z onimami anglojezycznymi. Zgromadzone nazwy
wlasne sg wiec $wiadectwem globalizacji tegoz jezyka i jego roli na arenie
miedzynarodowej. Poza okre$leniami apartamentdw anglicyzmy stanowig nie-
jednokrotnie podstawe innych miejskich grup chrematonimicznych, np. nazw
hoteli, sklepéw czy lokali gastronomicznych, ktdre czesto wykorzystujg leksyke
zagraniczng (por. Palinciuc 2007, 2010). Owa tendencje da sie¢ tez zaobser-
wowac¢ na poziomie formy, zwlaszcza w onimach reprezentujacych placowki
medyczne - na popularnosci zyskuja tzw. zlepkowce, zawierajace angielskie
czlony -dent, -med. Szeroko rozumiane firmonimy to bowiem gataz chre-
matonimii, ktéra bodaj najszybciej i najintensywniej wykorzystuje potencjat
marketingowy leksyki zagranicznej, co wedtug Bogustawa Nowowiejskiego
(2006) mozna nazwa’ ,egzotyzacja polskiej onimii”.

W niniejszych badaniach przyjeto perspektywe odbiorcy polskojezycznego,
co motywowane jest checig ukazania zmian, jakie zaszly w pojmowaniu lek-
semu apartament, i jego wplywu na kreowanie nazw na naszym rodzimym
gruncie. Obecno$¢ lekseméw anglojezycznych w polskiej onomastyce, zwlasz-
cza chrematonimii, jest zjawiskiem powszechnym, niebudzgcym sprzeciwu
lub zdziwienia, a jezyk angielski, jako miedzynarodowy, nie wnosi kompo-
nentu ,,obcosci” czy ,egzotycznosci”, a raczej traktowany jest jako element
znajomy, porozumiewawczy oraz wzbogacajacy. I chociaz w tym wypadku
uznanie wyrazoéw obcojezycznych w formie propriéw za komponent ,,swoj”
czy tez ,swojski” byloby znaczacym naduzyciem, to mozna z niemalg doza
pewnosci przyznad, ze wsrod onimow okreslajacych apartamenty zadaniem
anglicyzmow jest pewnego rodzaju jednoczenie odbiorcow na plaszczyznie
komunikacyjnej, a nie ich wykluczenie, nawet jesli te nazwy funkcjonuja na
gruncie polskim.



Pojecie luksusu w marketingu asocjacyjnym... 119

Uwagi terminologiczne

Urbanonim, czyli nazwa wtasna obiektu w przestrzeni miejskiej, to termin zbyt
ogolny w kontekscie badan nad leksemami dotyczacymi obiektéw noclego-
wych. Wymagaja one pogtebionej klasyfikacji, poniewaz po pierwsze zawie-
raja apelatywy zyskujace charakter proprialny, a po drugie okreslaja obiekty
firmowe, rozumiane jako ustugowe wytwory czlowieka. Kwiryna Handke
(1992: 66) wyrdznia trzy typy obiektow terenu miejskiego: obszary, trakty oraz
punkty. Te ostatnie nalezy rozumie¢ jako obiekty umowne, state i ograniczone
przestrzennie, czyli np. place, targowiska, budowle historyczne, gmachy uzy-
tecznosci publicznej. Jak zauwazajg Danuta Bienkowska i Elzbieta Uminska-
-Tyton (2019: 83), nierzadko te obiekty stanowia tez wlasnos¢ prywatna i maja
okreslong range w organizmie miejskim. Ich denominaty sytuujg si¢ zatem na
pograniczu urbanonimii i chrematonimii, poniewaz w najszerszym zakresie
grecki termin chrema definiowany jest jako ‘rzecz, przedmiot, towar’. Wezsze
rozumienie tego pojecia ukazuje chrematonim jako nazwe efektu kulturowe;
dzialalnos$ci cztowieka, co dzigki zwigzkom z toponimig miejskg pozwala
doda¢ do owego zbioru onimy okreslajace obiekty noclegowe.

Nalezy zaznaczy¢, ze urbanonimia zaklada podzial nazwy na dwa cztony.
Pierwszy z nich, nazywajacy, jest konkretyzowany niewielkg liczbg leksemow,
ktore okreslaja rodzaj obiektu, np. ulica, aleja, hotel, park. Drugi czlon, czyli
odrdzniajacy, jest nosnikiem tresci calej struktury i w rzeczywistosci to on
ja reprezentuje. W badaniach onomastycznych najwi¢kszg uwage przyklada
sie do cztonu odrézniajacego, poniewaz to on decyduje o charakterze nazwy
i wywotuje odpowiednie asocjacje, a dodatkowo jest tematem wigkszo$ci prac
z zakresu toponimii miejskiej o charakterze klasyfikacyjno-typologicznym
i semantyczno-strukturalnym. Warto si¢ jednak zastanowic, jakich wnioskéw
moze dostarczy¢ wewnetrzna analiza chrematoniméw, wychodze bowiem
z zalozenia, ze czlony nazw wlasnych powinny si¢ charakteryzowaé swego
rodzaju koherencja, zwlaszcza jesli na uwadze ma si¢ wzgledy marketingowe.
Tymczasem okazuje sig, ze niektore okreslenia apartamentéw na krakowskim
Kazimierzu wykazujg pewne niescistosci semantyczne, ktorych zrodlem jest
wlasnie czton nazywajacy. Dzieje si¢ tak, poniewaz leksem apartament jest dzi$
wyrazem popularnym i stosowanym w réznych kontekstach, co w zasadzie
poszerza jego znaczenie i rodzi potrzebe redefinicji. Stownik jezyka polskiego
Witolda Doroszewskiego z 1958 roku definiuje apartament jako ‘wytworne,
przewaznie wielopokojowe mieszkanie’ (SJPDor: 165), a wydany 20 lat pézniej
stownik Mieczystawa Szymczaka podaje przy tym hasle znaczenia ogélne



120 JULIA DUDA

i pospolite: ‘zespol reprezentacyjnych wnetrz mieszkalnych; potocznie: luksu-
sowe mieszkanie lub pomieszczenie w hotelu” (SJPSz: 68). Widzimy zatem, ze
od poczatku okresleniem apartament trudno bylo obja¢ konkretna przestrzen,
poniewaz odnosi si¢ ono zaréwno do calych mieszkan, jak i pojedynczych
pokoi oraz opisuje obiekty wlasno$ciowe, a takze te oferowane na wynajem.
Nowsze leksykony podaja réwnie obszerne wyjasnienia badanego stowa,
np. Uniwersalny stownik jezyka polskiego pod redakcja Stanistawa Dubisza
zawiera az trzy eksplikacje: ‘1. luksusowo urzadzone, reprezentacyjne wne-
trze; 2. wielopokojowe, luksusowe mieszkanie; 3. kilkupokojowe komfortowe
pomieszczenie w hotelu’ (USJP: 105). W Wielkim stowniku jezyka polskiego
réwniez odnotowano trzy definicje, w ktorych apartament dookresla sie ko-
lejno mianami: ‘mieszkania; ‘pokoju hotelowego’ oraz ‘krolewskiego zespotu
pomieszczen, z czego kazde o charakterze luksusowym (WSJP PAN). Bardzo
podobna definicje znajdziemy w Innym stowniku jezyka polskiego pod redakcja
Mirostawa Banki, w ktérym zaproponowano, aby apartamentami okresla¢
pomieszczenia znajdujace si¢ w patacach, zamkach (ISJP: 35). Wspdlczesnie
apartament najbardziej jest kojarzony z branzg hotelarska, jednak uzus jezy-
kowy notuje uzycia tego stowa poza nig, zwlaszcza w tre$ciach prywatnych
ogloszen deweloperskich. Przed takim zastosowaniem leksemu przestrzega
Radostaw Pawelec (2003: 19): ,wyraz blednie uzywany w znaczeniu ‘mieszkanie’
Zamiast «Wynajme maly apartament w Srédmie$ciu» méwimy poprawnie:
«Wynajme male mieszkanie w Srodmiesciu»”

Biorgc pod uwage kognitywne uzycie jezyka, apartamentem jest dzi$ zatem
posiadto$¢ w palacu, reprezentacyjne pomieszczenie przeznaczone do przyj-
mowania go$ci, mieszkanie do wynajecia, okazaly pokéj hotelowy, prywatne
biuro w centrum miasta itp. Popularnosci tego pojecia nalezy upatrywaé
w konotacjach, jakie woké! siebie wytwarza. Zauwazmy, ze w niemal kazdej
przytoczonej definicji stownikowej apartament jest okreslany mianem obiektu
luksusowego. Jego modny charakter z pewnoscig poteguja tez kalki z jezyka
angielskiego, w ktorym stowo to czesto funkcjonuje w znaczeniu mieszkania
(przed takim uzyciem ostrzega Pawelec). W Cambridge Dictionary podano
definicje wyjasniajacg pojecie apartment jako ‘a set of rooms for living in,
especially on one floor of a building’ (zbiér pokoi mieszkalnych na jednym pie-
trze budynku’). Widac zatem, ze eksplikacja anglojezyczna, inaczej niz polska,
nie ma charakteru wartosciujacego, przez co samo hasto wydaje si¢ bardziej
pojemne znaczeniowo i neutralne. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze na gruncie
polskim nominowanie jakiego$ obiektu apartamentem (lub ang. apartment)
czyni go automatycznie bardziej atrakcyjnym w oczach potencjalnego najemcy
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lub goscia. Najprawdopodobniej dzieje sie tak ze wzgledu na poszerzona
i utrwalong tre$¢ znaczeniowg leksemu oraz swiadomos$¢ odbiorcow, ze jest
to nazwa zapozyczona, globalna.

Mniej popularnymi, jednak wchodzacymi w skiad bazy materialowej czto-
nami nazywajacymi sg leksemy loft i studio. Pierwszy z nich definiowany
jest jako ‘the space under the roof of a house or other building’ (Cambridge
Dictionary). Jego polskimi odpowiednikami bylyby strych lub poddasze, mi-
jajace sie z pozytywnymi konotacjami, a tym bardziej z luksusem. Jednakze
na gruncie jezyka angielskiego przyjeto nowe, branzowe wyjasnienie leksemu
loft, dzieki ktoremu stowo to w postaci nieprzetlumaczonej jest dopuszczalne
tez w uzusie polskim. Loft rozumie si¢ jako mieszkanie urzagdzone w daw-
nych pomieszczeniach przemystowych, charakteryzujace si¢ wysoka, otwarta
przestrzenia, co w polaczeniu z dominantg stylu industrialnego i, zazwyczaj,
atrakcyjnym widokiem na miasto, daje wrazenie modnego, nowoczesnego
i prestizowego miejsca. Studio natomiast to ‘male mieszkanie sktadajace si¢
z pokoju z kuchnig i fazienki’ (WSJP PAN). W tym kontekscie jego eksplika-
cja i zapis nie rdznig si¢ na gruncie angielszczyzny i polszczyzny (por. WSJP
PAN; Cambridge Dictionary). Warto natomiast zaznaczy¢, ze jest to propozycja
stosunkowo mloda w polskim uzusie, ktéry uwzglednia bardziej intuicyjne
rozumienie leksemu studio, nadajace mu charakter miejsca ustugowego, pro-
fesjonalnego (np. studio urody, studio wizazu, studio fotograficzne). Uzycie
za sprawg jezyka angielskiego stowa studio w charakterze ‘mieszkania’ burzy
dystans miedzy obiektem a odbiorcg, konotowany przez studio jako ‘lokal
ustugowy’. Tego typu obiekty w branzy hotelarskiej zazwyczaj facza modny
minimalizm z luksusowoscig i poszanowaniem prywatnoséci. Wida¢ zatem,
ze w zasadzie wszystkie trzy przedstawione czlony nazywajace funkcjonuja
nieco inaczej na gruncie semantyki angielskiej niz polskiej, gdyz na naszym
rodzimym polu jezykowym uzytkowane sg gtéwnie w obrebie jezyka branzo-
wego, dzieki czemu nabraly okreslonych, dodatnich konotacji wynikajacych
ze swojego miedzynarodowego pochodzenia.

Powrdémy do gtéwnego czlonu nazywajacego, jakim jest apartament; trzeba
zauwazy¢, ze zdefiniowanie tego slowa w polszczyznie jest niemozliwe bez
leksemu luksus lub jego synoniméw, takich jak komfort, okazatos¢ czy wytwor-
nos¢é. Na gruncie urbanonimii postugiwanie sie wyrazem apartament wymaga
odpowiedniego kontekstu i otoczenia semantycznego, wskazuje bowiem na
rzecz z wyzszej sfery, wychodzaca ponad standard. Jesli w ten sposob ogra-
niczy sie czlon nazywajacy danego onimu, to oczywiste wydaje sie, ze czlon
odrdzniajacy powinien go wrecz podkresla¢ i z nim wspotgraé. Innymi stowy,
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czlon nazywajacy, jakim jest apartament, ze wzgledu na konotacje luksusu
sugeruje odpowiednie klasy tematyczne cztonu odrdzniajacego, dzieki czemu
cala nazwa obiektu powinna charakteryzowac sie spojnoscia i atrakcyjnoscia.
Przykladowo Apartament Szmaragd bylby chrematonimem zgodnym pod
wzgledem semantyki wewnetrznej, poniewaz oba cztony konotujg prestiz
i luksus, natomiast gdyby obiekt noclegowy nazwano Apartament pod Psem,
odnosiloby si¢ wrazenie, ze doszto tu do jezykowej pomytki, bowiem asocja-
cje ewokowane przez oba cztony wrecz si¢ wykluczaja. Zwracam uwage na
tego typu mozliwosci, poniewaz, jak juz wspomniano, cztony nazywajace nie
s3 badane tak wnikliwie jak odrdzniajace, a jak wida¢, moga mie¢ znaczacy
wplyw na poprawnos¢ i wydzwigk urbanonimu.

Luksus, podobnie jak apartament, to pojecie o do§¢ szerokim polu zna-
czeniowym. Jego eksplikacje réznig si¢ w zaleznosci od przyjetej dziedziny
naukowej, o czym pisze m.in. Tomasz Sikora (2002). Zdaniem badacza nauki
spoleczne maja tendencje do komplikowania tego pojecia, natomiast ekonomia
oferuje najprostsza definicje, ktdra niestety jest bezuzyteczna w badaniach je-
zykoznawczych. Etymologicznie luksus wywodzi si¢ z faciny i oznacza zbytek,
nadmiar’. Dubisz proponuje nastepujaca definicje: ‘a) warunki zapewniajace
komfortowe zycie i zbytek; komfort; b) przedmiot zaspokajajacy czyjs wyszu-
kany gust, czyje$ wygoérowane wymagania, np. estetyczne’ (USJP: 481). Mozna
zatem zauwazy¢, ze podejscie do wszelakich dobr luksusowych moze mie¢
charakter demonstracyjny - celem konsumenta jest wyeksponowanie swojej
zamoznosci, a co za tym idzie kreowanie okreslonego statusu spolecznego.
Jednak obserwowane jest rowniez kierowanie si¢ przyjemnoscig wynikajaca
z posiadania przedmiotéw lub korzystania z ustug, a wiec szeroko pojmo-
wany luksus ma tez zaspokajaé okreslone potrzeby (Dryl 2012). W ten oto
sposob rozumiana jest dziatalnos¢ apartamentéw jako luksusowych obiektow
noclegowych. Analiza chrematoniméw pozwoli zatem wyodrebnié¢ aspekty
luksusu sktadajace si¢ na pojecie apartamentu i przedstawi¢ nazwy, ktére
w my$l wspolczesnego, modnego postugiwania si¢ tym terminem odbiegaja
od konotowania wytwornego charakteru mieszkania.

Analiza materialu

Apartamenty to najliczniejsza grupa sposrod obiektéw noclegowych oferowa-
nych przez krakowski Kazimierz. Jest ich az 278. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
z punktu widzenia onomastyki liczba ta ulega zmniejszeniu, poniewaz zdarza
sie, ze kilka obiektow nosi te sama nazwe. Przykladowo Krak Apartments
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to urbochrematonim odnoszacy si¢ do 9 lokali, ktére réznig si¢ wylgcznie
adresem. Tak samo dzieje si¢ w przypadku nazw wlasnych: Tyzenhauz Apart-
ments (okre$la 7 obiektéw), Horizon Apartments (okresla 5 obiektéw), Heaven
Eleven Apartments (okresla 6 obiektow) i wielu innych. Ze wzgledu na tego
typu redukcje material badawczy interesujacy urbanonimiste sklada sie tu
z 222 oniméw. Ow spis zostal mi udostepniony przez UMK w lipcu 2020 roku.

Az 125 onimdw to nazwy anglojezyczne, co stanowi 56% catego zbioru.
Pozostate konstrukeje sg polskojezyczne (43%). Jeden obiekt opiera czton od-
rézniajacy na stowie pochodzenia hebrajskiego (Shalom Kazimierz), a jeden
bazuje na leksemie niemieckim (Spatz Aparthotel, ktéry ze wzgledu na swa
wysoka kulturowg wartos¢ zostanie poddany analizie w dalszej cze$ci tekstu).

W przypadku chrematoniméw mamy do czynienia z nazwami konwen-
cjonalnymi, a wiec pozbawionymi motywacji naturalnej. Oznacza to, ze
majg charakter sztuczny, umowny i odgrywaja odpowiednig role na przyktad
w marketingu.

O atrakcyjnosci kazimierzowskich apartamentow z pewnoscia decyduje ich
lokalizacja. Przypomnijmy, ze Kazimierz uchodzi za cz¢§¢ Dzielnicy I Stare
Miasto, w zwiazku z czym znajduje si¢ bardzo blisko Rynku Gtéwnego, Wisty,
Wawelu oraz innych miejsc istotnych z punktu widzenia turystyki. Odpowied-
nie umieszczenie obiektu noclegowego na mapie jest zaleta w ocenie zaréwno
gosci, jak i przedsiebiorcow. Nic zatem dziwnego, ze w nazwach omawianych
apartamentow jest obecny komponent lokalizujacy. Co wigcej, ich usytu-
owaniem jest umotywowane az 126 onimow, a wiec 45% sposrod wszystkich
zebranych (niezredukowanych) jednostek badawczych. Sa to nazwy, ktére
mozna okresli¢ odtoponimicznymi, poniewaz w procesie nominacji naste-
puje przeniesienie innej nazwy wlasnej na nazwe apartamentu. Luksusowo$¢
rozumiana jako prestizowa lokalizacja wyraza si¢ w tych chrematonimach na
cztery sposoby. Po pierwsze czlony odrézniajace zawierajg nazwy najbardziej
reprezentatywnych ulic Kazimierza, np.: Miodowa Apartment, Apartament
Starowislna, Dietla 99 Apartments. Po drugie te cztony odnosza si¢ do nazwy
dzielnicy lub ja parafrazuja, z uwzglednieniem historycznego, zydowskiego
charakteru: Apartamenty Sekret Kazimierza, City Point Apartment Old Jewish
Quarter, Bijoux Apartment in Heart of Kazimierz by Otium, Kazimierz Resi-
dence. Dalej, prestizowa lokalizacje w onimach reprezentuje nazwa miasta i jej
parafrazy: Apartament w Centrum Krakowa, Cracovia Boutique Apartments,
Kings City Apartment, Royal City Apartments. W tym miejscu warto zauwa-
zy¢, ze Krakow okreslono miastem kroélewskim, co odsyla do przytoczonych
weze$niej definicji apartamentu jako pomieszczenia w posiadtosciach wladcow.
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Wreszcie czlony odrézniajace postuguja sie denominatami najwazniejszych
symboli i jednocze$nie punktoéw orientacyjnych Krakowa, czyli Wawelu i Wisty,
np. Wawel Apartments, Vistula River Apartment. Wystepujacy w urbanonimach
komponent lokalizujgcy przedstawia elementy topografii miejskiej, ktére pod-
kreslajg atrakcyjne polozenie nominowanego obiektu noclegowego. Czynnik
ten konotuje prestiz, nastawia bowiem odbiorce na bezposrednie obcowanie
z kulturg miasta, gwarantuje wygode w przemieszaniu sie, zapewnia otoczenie
zabytkow, a takze innych atrakcyjnych punktéw na mapie. Ponadto aparta-
menty chlubigce si¢ w nazwie dogodna lokalizacja uchodzg za drozsze, co
podwyzsza ich standard, a nawet ogranicza potencjalng grupe gosci do oséb
zamoznych.

W5réd badanych urbanoniméw spora czes¢ zajmuja nazwy odapelatywne.
Wiekszos$¢ z nich swa proprialno$¢ opiera na pojeciach abstrakcyjnych, ktére
nalezg do wartosci wysoko cenionych w branzy hotelarskiej: Apartament Loft
Prestige, Apartament Loft Lux, Privillege Suites, Apartamenty ComforteStyle.
Wszystkie rzeczowniki obecne w przytoczonych onimach wystepuja w jezyku
angielskim, co wzmacnia wrazenie prestizu miejsca oraz wykazuje otwar-
cie na klientele zagraniczng. Ekskluzywnego charakteru nazwie nadaja tez
apelatywy zwiazane z luksusowa pielegnacja ciata. Obrazuja to Apartament
Jacuzzii WS Sauna Apartment, ktorych czlony odrézniajace konotujg relaks,
wypoczynek, rekreacje, odprezenie. W dodatku obie atrakcje stanowig raczej
dobra luksusowe niz podstawowe wyposazenie przestrzeni noclegowej, dlatego
jacuzzi i sauna pelnia w nazwach funkeje reklamy, atrybutu obiektu.

Ciekawym przypadkiem sa chrematonimy zawierajace nazwy zwierzat.
W tym obszarze wyrdzniamy: Leone Aparthotel i Spatz Aparthotel, ktérych
cztony odrdzniajgce zbudowano kolejno na apelatywach: lew, wrébel. Zi-
dentyfikowanie wyrazow ulatwiaja polskojezycznemu odbiorcy szyldy znaj-
dujace si¢ przy wejsciu do budynkoéw, ktore zawierajg graficzne wizerunki
wymienionych zwierzat; obecne sg tez one na po$wigconych apartamentom
stronach internetowych. W zasadzie nie wida¢ zadnych przejawéw motywacji
realnoznaczeniowej tych nazw, pozostaje zatem oprze¢ dociekania na ewo-
kowanych przez nie asocjacjach. Umiesciwszy jednak te onimy w kontekscie
pojecia luksusu, mamy do czynienia ze skrajnymi warto$ciami. Lew kulturowo
okredlany jest mianem ,,krola zwierzat”, co konotuje szeroki wachlarz glory-
fikujacych go cech. Kopalinski (1990: 193) przywoluje nastepujaca charakte-
rystyke: ,Lew symbolizuje Boga, boska moc, wladzg; site ducha, ducha zycia;
majestat, dume, pyche; zwyciestwo; zdrowie; niekontrolowang site instynk-
tu, meskos$¢, ptodnosé; site, triumf, odwage; dzialanie, ruchliwosé; czujnosé;
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$wiatlo sfoneczne”. Trzeba zatem wyodrebni¢ konotacje takie jak dynamizm,
krolewsko$¢, witalizm, potega. Jesli chodzi o wrdbla, to uwazany jest za jed-
nego z najpopularniejszych w Polsce ptakow, ktory stanowi symbol ,,roz-
wigzlosci, ptodnosci, ztodziejstwa; Diabla; wojowniczosci, odwagi; chytrodci,
czujnosci, nasladownictwa, pamieci; przywigzania do cztowieka; oczyszczenia;

melancholii, samotno$ci; matej warto$ci, skromnosci” (Kopalinski 1990: 481).
Ciekawa perspektywe ukazuje tez Julia Sahata (2009), badajaca frazeologie

animalistyczng. Przedstawia ona wizerunek wrdbla jako ptaka malego, stabego,
niepotrzebujacego wiele oraz niewyrdzniajacego sie wygladem zewnetrznym.
Ponadto badaczka zwraca uwage na lekcewazacy stosunek do wroébla spowo-
dowany tym, ze przedstawicieli tego gatunku jest duzo, dlatego nie s3 czyms

rzadkim i - co za tym idzie - cennym. Przypisywane s3 mu konotacje ruchli-
wosci, aktywnosci, hatasliwos$ci i swoistego zamieszania przezen stwarzanego.
Zatem w przypadku Spatz Aparthotel mamy do czynienia z urbanonimem nie-
trafionym i takim, ktory asocjacyjnie przeczy cztonowi nazywajacemu. Wrébel

w kulturze polskiej jest ptakiem prototypowym, jednak dalekim od luksusu,
prestizu i wytwornego stylu. Predzej z cechami tymi powigzemy lwa, chociaz

i tak na oceng oraz wybor tak nazwanego apartamentu miatoby wplyw wiele

kwestii indywidualnych, ktérych w calosci nie sposob przewidzie¢. Pewne jest

natomiast, ze pod wzgledem kulturowym pojecie luksusu blizsze jest nazwie

Leone Aparthotel niz Spatz Aparthotel.

Nastepna wartg uwagi klas¢ tematyczng tworzy stownictwo dotyczace dro-
gocennych surowcow. Reprezentuja je onimy: Silver Apartment, Apartament
Amber, Apartament Golden Place 2, Studio Mirror Gold. Czlony odro6zniajace
tworza w nich wyrazy: srebro, bursztyn i zloto. Materialy te sg $cisle zwigzane
z branzg jubilerska, zlotniczg i innymi rzemiostami artystycznymi. Ponadto
moga stanowi¢ towar inwestycyjny, co tyczy sie zwlaszcza zlota, jako jednej
z najbezpieczniejszych lokat kapitatu. Ich obecno$¢ w strukturze urbanoniméw
konotuje zatem luksus w formie przepychu, wystawnosci i przede wszystkim
piekna.

Uzytkownik jezyka moglby sie tez spodziewaé zwiazku nazw z wystrojem
wnetrz danych apartamentdéw. W materiale badawczym da si¢ wyrdznic kilka
chrematoniméw umotywowanych w ten sposdb. Na przyklad Apartamen-
ty Belle Epoque zachgcajg gosci klimatycznymi pomieszczeniami, faczacymi
nowoczesne wyposazenie z elementami rodem z przefomu XIX i XX wieku.
Boho Lofts by Loft Affair oferuja pokoje w stylu boho, charakteryzujace sie
eklektyzmem zestawiajagcym dodatki designerskie, egzotyczne i naturalne.
Styl wnetrz sugeruje tez nazwa Folk Apartments, ktéra przywodzi na mysl
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pomieszczenia pelne kwiatow, motywow ludowych i etnicznych. Z kolei Scan-
dinavian Apartments to obiekty kojarzone z kolorystyka bieli, szaro$ci i przy-
tulnym minimalizmem. Takie urbanonimy by¢ moze nie konotuja prestizu
ani drogocennosci, ale na pierwszym planie stawiajg zaspokajanie potrzeb
estetycznych swoich gosci, co mozna uzna¢ za aspekt luksusowy. Chodzi
o mozliwo$¢ wyboru i przyjemno$¢ korzystania z ustugi. Nieco mniej spre-
cyzowana, ale réwniez nastawiona na wyglad wnetrza obiektu noclegowego
jest nazwa Apartament Stylowy.

W badanych chrematonimach sporo cztonéw odrézniajacych opiera si¢ na
przymiotnikach, ktore obrazujg jeszcze inne aspekty luksusu — wazna jest tu
szeroko pojeta progresywnos¢ ewokowana przez urbanonimy takie jak: Modern
Studio, Neo Apartments czy Top Apartments. Tego typu konstrukcje otwieraja
szerokie pole asocjacyjne, ich czlony odrézniajace utworzono bowiem od
polskojezycznych wyrazéw: nowoczesny, nowy, gorny (w znaczeniu z gornej
poltki, ‘wysokiej jakosci’). Na gruncie branzy hotelarskiej owe przymiotniki
moga si¢ odnosi¢ do wielu aspektow w kontekscie jako$ci apartamentu, np. do
poziomu zautomatyzowania obiektu, rodzaju obstugi, zakresu oferowanych
udogodnien, wystroju wnetrz czy ogélnego standardu obiektu. Wymienione
onimy konotujg swego rodzaju ekskluzywnos¢, dzigki ktorej nowoczesnosé
staje sie ekwiwalentem luksusu.

W przedstawionych wczesniej definicjach zaréwno apartament, jak i luksus
byty taczone z komfortem. Jest to pojecie o do$¢ rozbudowanej semantyce,
na ktérg wplyw majg czynniki indywidualne i okolicznosciowe. Komfort
to ‘warunki zaspokajajace czyje$ potrzeby w maksymalnym stopniu moz-
liwym do osiagnig¢cia w danych okolicznosciach’ (WSJP PAN). Zaklada sig¢
wiec prawdopodobienistwo wystgpienia dobrostanu, a nawet jakiegos nad-
miaru, dzieki ktéremu odczuwamy spokdj psychiczny. Zwroéémy zatem uwa-
ge na tego typu onimy: Apartament Rodzinny, Cosy Starowislna Apartment,
Happy Apartments, Quiet & Cosy Apt in the Heart of Old Cracow, Spacious
Homely Apartments in Kazimierz. Obiekty noclegowe nazwano odpowiednio
przymiotnikami: rodzinny, przytulny, szczgsliwy, cichy, przestronny, domowy.
Stowa te, uzyskawszy charakter proprialny, skupiaja uwage odbiorcy na atmo-
sferze panujacej w apartamentach oraz na zagospodarowaniu ich przestrzeni.
Konotuja wygode, poszanowanie prywatnosci oraz intymnosc¢.

Na koniec warto dokona¢ przegladu nazw odantroponimicznych. Ich liczba
jest do$¢ duza na tle catego materialu badawczego, ale wlasciwie wigkszo$¢ to
onimy odtoponimiczne, poniewaz sg inspirowane nazwami ulic, w ktérych
czesto zawierajg sie imiona lub nazwiska patrondéw. Wsrdd wyjatkéw kilka
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urbanonimdéw wskazujacych osobe¢ da si¢ rozpatrywa¢ w kategorii luksusu,
jako nawigzujgcych do kultury szlacheckiej. Mozna to zaobserwowac na przy-
ktadzie Tyzenhauz Apartments — nazwisko reprezentujgce onim to okreslenie

polskiej rodziny szlacheckej z Inflant herbu Bawét. Antroponimy wchodzace

w strukture nazw apartamentdw nawigzuja tez do kultury wysokiej. Obrazuje

to np. chrematonim Apartament Mona Lisa, ktory czton odrézniajacy opiera

na drogocennym dziele Leonarda da Vinci, lub Mateyko Apartment, utworzony
od nazwiska wybitnego polskiego malarza. I chociaz potencjalny gos¢ moglby
sie spodziewa¢ ekskluzywnego wnetrza, ktorego klimat sprzyja mitosnikom

sztuki, to wydaje si¢, ze wymienione urbanonimy sg marketingowymi putap-
kami, poniewaz po dokonaniu samodzielnego rozeznania z fatwoscig zaob-
serwujemy, ze Zaden z nich ani z Leonardem da Vinci, ani z Janem Matejka

nie ma nic wspdlnego, a konotowana przez te postaci niepowtarzalnos¢ nie

odzwierciedla faktycznego stanu obiektéw noclegowych.

Podsumowanie

Apartamenty sg specyficzng grupg obiektow wchodzacych w sktad toponimii
miejskiej. Pozornie charakteryzuje je dowolno$¢ w kreowaniu nazw, jednak
jak sie okazuje, czton nazywajacy tych chrematonimoéw stanowi wazny czynnik
sugerujacy klasy tematyczne cztonéw odroézniajacych. Dzieje sie tak ze wzgle-
du na luksusowos¢ konotowang przez leksem apartament, co jest wynikiem
m.in. poszerzenia i utrwalenia tresci znaczeniowej wyrazu jako pozyczki
obcojezycznej. Ponadto wystepowanie anglicyzméw w analizowanym polu
wyrazowym wyplywa z checi ekonomizacji jezyka (np. loft zamiast apartament
typu loft lub apartment zamiast hotel apartamentowy) i faktu, ze wyjscie poza
leksykon polskojezyczny otwiera firme na odbiorcéw zagranicznych oraz
sugeruje $wiadczenie ustug na wysokim, europejskim poziomie.

Onimy okreslajace obiekty noclegowe na krakowskim Kazimierzu realizuja
pojecie luksusu za pomoca motywacji asocjacyjnej, rzadziej realnoznacze-
niowej. Powyzsza analiza nazw wlasnych zobrazowata luksus jako: dogodna
lokalizacje apartamentu, mozliwos¢ relaksu i wypoczynku, zaspokajanie es-
tetycznych potrzeb gosci, bogate i stylowe wnetrza, nowoczesno$¢, wygode,
poszanowanie indywidualnosci klienta. Strukture chrematoniméw repre-
zentowaly leksemy adekwatne i podkreslajace pozadany, a zatem prestizowy
charakter apartamentéw. Wykazano réwniez, ze cztony odrézniajace, ktdre nie
uwzgledniajg ekskluzywnych konotacji cztonu nazywajacego, sa urbanonima-
mi niespojnymi semantycznie i z punktu widzenia marketingu — nieudanymi.



128 JULIA DUDA

BIBLIOGRAFIA

Bienkowska D., Uminska-Tyton E., 2019, Miasto w polskich badaniach lingwi-
stycznych, L6dZ.

Cambridge Dictionary, [on-line:] https://dictionary.cambridge.org/ [19.07.2021].

Dryl W,, 2012, Strategie marketingowe dobr luksusowych, ,,Zarzadzanie i Finanse”
R. 10, nr 2, s. 55-72.

Handke K., 1992, Polskie nazewnictwo miejskie, Warszawa.

ISJP: M. Banko (red.), Inny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2000.

Kopalinski W. (red.), 1990, Stownik symboli, Warszawa.

Nowowiejski B., 2006, Egzotyzacja polskich nazw wlasnych refleksem spotecznych
zmian i potrzeb, ,,Bialostockie Archiwum Jezykowe” nr 6, s. 63-76.

Palinciuc E., 2007, Nazwy wlasne restauracji, kawiarni i klubéw na krakowskim Ka-
zimierzu w interpretacji historycznokulturowej, ,Onomastica” R. LII, s. 285-302.

Palinciuc E., 2010, W nazewniczym tyglu krakowskich restauracji, kawiarni, klubow,
[w:] I. Sarnowska-Giefing, M. Graf (red.), Miasto w perspektywie onomastyki
i historii, Poznan, s. 391-401.

Pawelec R. (red.), 2003, Mlodziezowy stownik wyrazéw obcych i trudnych, Warszawa.

Przybylska R., 2014, Nowe tendencje w nazewnictwie osiedli mieszkaniowych w Pol-
sce, [w:] A. Gatkowski, R. Gliwa (red.), Mikrotoponimia i makrotoponimia.
Problematyka wstepna, £.6dz, s. 227-234.

Sahata J., 2009, Ptaki we frazeologii polskiej i ukrainskiej, ,Postscriptum Poloni-
styczne” nr 1(3), s. 143-152.

Sikora T., 2002, Pojecie luksusu — definicje i cechy charakterystyczne, ,,International
Journal of Management and Economics” z. 12, s. 136-156.

SJPDor: W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1958.

SJPSz: M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1978.

USJP: S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2003.

WSJP PAN: P. Zmigrodzki (red.), Wielki stownik jezyka polskiego, [on-line:]
https://wsjp.pl/ [11.02.2021].

STRESZCZENIE

Celem artykutu jest zobrazowanie pojecia luksusu na podstawie analizy
nazw apartament6éw na krakowskim Kazimierzu. Problemem badawczym
byt tez modny charakter leksemow luksus i apartament, majacy wplyw
na poprawnos¢ oniméw z uwagi na rozbudowang semantyke obu stow.
Analizie poddano ponad 200 nazw, z ktérych wybrano najbardziej re-
prezentatywne i najlepiej ukazujace problem badawczy. Wykazano, ze
urbanonimy, motywowane w wigkszosci asocjacyjnie, w marketingu pelnia
funkcje reklamy, a ze wzgledu na niejednoznaczna eksplikacje wyrazu
apartament — mniej lub bardziej udana.
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SUMMARY
The concept of luxury in associative marketing - based on the names of
apartments in Cracow’s Kazimierz

The aim of the article is to illustrate the concept of luxury based on the
names of apartments in Cracow’s Kazimierz. The research problem was
also the fashionable nature of the lexemes: luxury and apartment, which in-
fluenced the correctness of names through the extensive semantics of both
words. Over 200 names were analyzed, from which the most representative
were selected. It has been shown that mostly associatively motivated names
fulfill the function of advertising in marketing, and through the ambiguous
explication of the word apartment — more or less successful.
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Granice mojego jezyka sg granicami mojego swiata.

Ludwig Wittgenstein, Traktat logiczno-filozoficzny, teza nr 5.6

Akcentowanie potrzeby namystu nad jezykiem jest waznym zadaniem wspol-
czesnej edukacji. Krytyczne myslenie i umiejetnosc selekcjonowania informacji

to kluczowe kompetencje w rzeczywistosci, w ktorej media sg juz nie tylko

posrednikiem (a przeciez wlasnie do funkcji posredniczenia odnosi nas ety-
mologia tego stowa), lecz takze autorytetem. Niniejszy artykul stawia sobie za

cel analize negatywnych praktyk stosowanych przez wspotczesne mass media,
jak réwniez przedstawienie stosunku mlodziezy do przekazéw medialnych (ich

stanowiska wzgledem granic swobody jezykowej, naduzy¢, wptywu mediéw na
jezyk, ktorym postuguja si¢ uczniowie, wiarygodnos$ci medidw itp.). Intencja
autorki nie jest stworzenie utopijnej wizji mediéw (bo taka wizja zakladataby
mozliwos¢ istnienia idealnych uzytkownikoéw jezyka), a raczej zachgcenie

przysztych nauczycieli do stymulowania proceséw wplywajacych na rozwéj

krytycznego myslenia miodziezy.
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Susan Sontag (2012: 25) w popularnym eseju Przeciw interpretacji z 1964
roku napisata: ,Nasze zycie opiera si¢ na nadmiarze, nadprodukcji”. Bylo
w tych stowach co$ proroczego, co$, co w rzeczywistosci postprawdy nalezy
podkresli¢ jeszcze mocniej niz w latach 60. XX wieku - jeste$my pod nieustan-
nym ostrzalem internetowych sensacji, a z powodu ich mnogosci i ograniczen
natury fizjologicznej nie mozemy krytycznie przeanalizowa¢ wszystkich docie-
rajacych do nas informacji. Wskazane okolicznosci sprzyjaja podswiadomemu
przyjmowaniu cudzych interpretacji jako wlasnych (Kedzierska 2007: 181).
Owa mnogo$¢ ma wiec zaréwno pozytywne, jak i negatywne konsekwencje.
Zjednej strony ,,wiedz¢” mozemy nazwac dobrem egalitarnym, dostepnym dla
kazdego, z drugiej — jej rzetelnos$¢ coraz czedciej stoi pod znakiem zapytania.

Komunikowanie si¢ przez Internet jest stosunkowo nowym (cho¢ nie dla
internetowych tubylcéw), atrakcyjnym sposobem porozumiewania sie (Aouil,
Kajdasz-Aouil 2007: 63). Owa atrakcyjno$¢ i dostepnos$é medidéw cyfrowych
przy$piesza proces utowarowienia informacji, ktérej przetwarzanie staje si¢
w spoleczenstwie informacyjnym znaczacym zroédlem dochodu (Kedzierska
2007:182). Juz kilkanascie lat temu Kazimierz Ozdg (2008: 77) w pracy poswie-
conej zjawisku konsumpcjonizmu w kulturze medialnej pisat o liberalizacji
jezyka wzgledem formalnej i semantycznej zawartosci tekstu oraz o naduzywa-
niu jezyka przesady, zaskoczenia i prowokacji. Amerykanski publicysta Matt
Taibbi 12 lat pdzniej, w ksigzce Nienawis¢ sp. z o.0., zdemaskowal niepisane
reguly sterujace wspoélczesnym dziennikarstwem (cho¢ ttem jego rozwazan
jest rzeczywisto$¢ pracy w mediach w Stanach Zjednoczonych, nie ulega
watpliwosci, Ze ujawnia on uniwersalne mechanizmy, funkcjonujace nie tylko
w mediach amerykanskich, lecz w mediach w ogole):

By zarabia¢, musielismy wytresowa¢ sobie widownie w okreslone;
metodzie konsumowania wiadomo$ci. Potrzebni nam jestescie za-
niepokojeni, wstepnie nabuzowani, uzaleznieni od konfliktu [...].
Sztuka polega na tym, zeby stale zaweza¢ wasze horyzonty umystowe
i nakreca¢ was bezsilnym gniewem (Taibbi 2020: 50-51).

O ile kiedy$ obowigzywalo nas relacjonowanie faktéw tak uczciwie,
jak tylko potrafimy - oczywidcie trzymajac sie $rodka toru wodnego
dopuszczalnych pogladéw - teraz naszym zadaniem bylo dopilnowanie,
zeby widz wlaczyl nasz kanat takze nazajutrz. Handlowali$émy gnie-
wem, a robili$my to gtéwnie przez serwowanie widzom tego, co chcieli
uslysze¢. Najczesciej wigzalo si¢ to z thuczeniem materiatow o ludziach,
ktorych nasi odbiorcy uwielbiali nienawidzi¢ (Taibbi 2020: 25).
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Miedzy ekstremum a ekstremum

Stowo binarny w kontekscie systemu warto$ci stownik definiuje jako ‘skladajacy
sie z dwdch przeciwstawionych sobie czgsci’ (WSJP PAN). Wiestaw Sztumski
(2015) wywodzi binarne percypowanie $wiata od Arystotelesa i okresla je jako

postrzeganie $wiata ,,przez pryzmat dualizméw, opozycji oraz sprzecznosci,
nawet antagonistycznych”. Myslenie, ktdre szufladkuje ludzi i stwarza katego-
rie: ,dobry’, bo taki sam jak ja, i ,,zty”, bo inny, niesie za sobg dramatyczne

konsekwencje. U podstaw najwigkszych tragedii ludzkosci (ludobdjstw, czystek
etnicznych, holokaustu, mordu wrogéw hitleryzmu i komunizmu) oraz upadku

idei humanizmu lezy - cho¢ anachroniczne w stosunku do rozwoju nauki -
wlasnie myslenie binarne (Sztumski 2015). Funkcjonowanie w obrebie binar-
nego sposobu postrzegania $wiata — w §wiecie opozycji: dobry-zty, madry-
glupi, bialy-czarny - pozbawia uczestnikdw sytuacji méwienia' mozliwoéci

precyzyjnego wyrazenia wlasnych mysli, co przyczynia si¢ do zaciemnienia

docelowej tresci wypowiedzi oraz do zaburzen w procesie porozumiewania sie.
W ten sposdb nadawca wypowiedzi naraza si¢ na ksztaltowanie negatywnego

obrazu samego siebie (czgsto bez wiedzy i intencji). Zjawiskiem szeroko poje-
tych zaktécen w komunikacji miedzyludzkiej zajmuja sie nie tylko lingwisci,
lecz takze socjologowie i psychologowie. Ci ostatni badaja przede wszystkim

nastepstwa wynikajace z interakcji nadawcy i odbiorcy (Aouil, Kajdasz-Aouil

2007: 62). Trzeba wiec umiesci¢ niniejsze rozwazania na pograniczu kilku

dyscyplin, w tym lingwistyki i psychologii, dyskurséw nie odrebnych, lecz

wzajemnie si¢ uzupelniajacych.

Wiele 0s6b (zwlaszcza mlodych) nie zdaje sobie sprawy z niebezpieczenstw
wynikajgcych ze zredukowanego zaplecza jezykowego i funkcjonuje w obrebie
bardzo ubogiego obrazu $wiata. Do czego zmierza owa zakltdcona umiejetnos¢
nazywania rzeczywistodci, jezeli nie do redukgji skali szaroéci i postrzegania
$wiata za pomoca dualizméw? Miedzy leksemami przyjaciel i wrég funkcjo-
nuje wiele leksemdw ,,posrednich”, o ktorych coraz czesciej sie zapomina
w debacie publicznej. Dzieci i mlodziez czerpig wiedz¢ o $wiecie ze zrédet im
najblizszych, czyli z telewizji, portali informacyjnych, wpiséw na Facebooku,
Twitterze. Obracajg sie¢ w $wiecie sztucznym, spreparowanym przez innych

1 Termin sytuacja méwienia czerpie z pracy Johna R. Searle’a (1980: 241), ktdry pisal: ,Typowa
sytuacja mowienia, obejmujaca mowiacego, stuchacza oraz wypowiedz, sktada si¢ z wielu
rodzajéw aktéw stanowigcych wypowiedz méwigcego”. W niniejszej pracy postuguje sie
typologia aktéw mowy Searlea.
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uzytkownikow, wyrezyserowanym, w ktérym wiadomosci ,,segreguje si¢” za
pomoca hasztagdw, a liczba polubien na Facebooku jest miarg wartosci mto-
dego czlowieka (oczywiscie to pewna generalizacja).

Wigkszos$¢ medidw nie wyprowadza mlodych ludzi poza horyzonty myslenia
za pomocg ekstremow, przeciwnie: mass media podtrzymujg binarng retoryke
debaty publicznej®. Aby tego dowie$¢, autorka postuzy sie przyktadami za-
czerpnietymi z artykutow ukazujacych sie w réznych serwisach internetowych
w ciggu ostatnich lat i miesiecy:

- Niewiarygodne! Pijany idiota zapomnial, gdzie zaparkowatl samochéd.

Wezwat wigc policje, a miat we krwi ponad 3 promile! (wrc.net.pl)

- Debil to takie brzydkie stowo. Jak sq leczone w Polsce dzieci chore psychicz-

nie? (zdrowie.dziennik.pl)

- Artur Dziambor ma koronawirusa. ,Co za debil wymyslit te kwarantanny?”

(wiadomosci.gazeta.pl)

- Czarzasty: jesli ktos uwaza, ze UE nie pomogta Polsce, to albo jest idiotg,

albo jest z rzqgdu PiS (polsatnews.pl)

- Rozdzielila osty. ,,Ta radna PiS jest totalng kretynkg” (wprost.pl)

— Trent Reznor: Donald Trump to imbecyl (kulturalnemedia.pl)

- Strajk kobiet. Rzeplifiski o protestujgcych: ,,Holota francuska zachowuje

sig inaczej?” (wiadomosci.wp.pl)

Leksemy debil, idiota, kretyn oraz hotota (w znaczeniu ‘motloch’) s klasyfiko-
wane przez WSJP jako okreslenia pogardliwe, a stowo imbecyl ma kwalifikator
pot. pejorat. (co rdwniez wskazuje na nieadekwatnos¢ uzycia tego leksemu
w nagtéwku artykulu). Walery Pisarek (2007: 334) zauwaza, ze na stosunek
ludzi do danego przedmiotu w znacznym stopniu wplywa jego nazwa; wydaje
sie to oczywiste w przypadku reklamy, ale juz nie tak wyraznie zaznacza si¢
w odniesieniu do przekazéw medialnych o charakterze (przynajmniej z zalo-
zenia) czysto informacyjnym.

2 Do podobnych wnioskéw dochodzg autorzy prac z zakresu etyki jezykowej: Anna Cegieta,
Pawel Kucinski, Laura Polkowska i Marzena Stepien, ktorzy w zbiorczej publikacji Studia
z etyki stowa podkreélaja opiniotworcza role poszczegolnych periodykéw (uprzywilejo-
wujacych ,prawg’ lub ,lewq” strong¢ sceny politycznej) — nazywaja je wprost ,,obozami”
(podstawe ich badan stanowily teksty z tygodnikéw: ,,Do Rzeczy”, ,Newsweek’, ,,Polityka”
i,W Sieci”). Autorzy publikacji formulujg nastepujaca konkluzje: ,Wszystkie nasze analizy
prowadza do wniosku, ze teksty tygodnikéw opinii nie tylko wpisuja si¢ w dyskurs po-
dzialéw, ale tez $wiadomie go podtrzymuja. [...] Zastanawiajace, Ze mozemy porozumie¢
sie z Drugim tylko wewnatrz wlasnego obozu. I smutne, ze media uzywaja perswazji
i manipulacji, by ten stan utrzymac” (Cegieta i in. 2014: 7).



O binarnej narracji i innych tendencjach wspoélczesnych mediow 135

Trudno negowac to, ze wspolczesne media odwoluja si¢ do ekstremum
w celu przykucia uwagi czytelnika, a tym samym przyczyniaja si¢ do utrwa-
lania czarno-biatego systemu postrzegania rzeczywistosci. Wszystko odbywa
sie w zgodzie z etyka zawodowa, cytaty, ktérymi postuguja si¢ dziennikarze,
zostaja bowiem wpisane w rozmaite konteksty® — stanowig fragmenty wy-
powiedzi politykéw, celebrytéw czy sportowcédw. Niekoniecznie przemysla-
ne konstatacje znanych oséb stanowia atrakcyjny materiat dla redaktoréw
serwisow internetowych i sg jednocze$nie bezpieczng (asekuracyjng) forma
przekazywania efektywnych tresci. Niekiedy $rodki spolecznego przekazu
absolutyzuja wolno$¢ stowa (Bury 2007: 206), a interpretacje faktow stajg
si¢ wazniejsze niz same fakty — rozpowszechnianie pewnych interpretacji
moze by¢ w danej sytuacji spoteczno-politycznej ,,ideologicznie poprawne”
lub ekonomicznie optacalne. Zle pojmowana swoboda prowadzi do potocy-
zacji oraz wulgaryzacji jezyka, a naduzywanie inwektyw jest niczym innym
jak przejawem agresji, Swiadczacym o braku umiejetnosci wyrazania emocji
(Naruszewicz-Duchlinska 2019: 32-33). Badacze kultury masowej zgodnie
przyznaja, ze mediatyzacja obrazow otaczajgcego nas $wiata przyczynia sie
do przyrostu aktow agresji w spoleczenstwie (Smolen-Wawrzusiszyn 2014: 61,
za: Gren, Morawski 2020: 12).

W nowym dziesiecioleciu, w ktore wlasnie wkroczylismy, jezyk stosowany
przez osoby medialne przezywa kryzys nie tylko w przytoczonym wyzej kon-
tekscie kultu nadmiaru i posiadania, lecz przede wszystkim w odniesieniu do
permanentnego przesuwania granic swobody wypowiedzi i zanikania kategorii
posredniosci. Ludzie bezkarnie obrazaja i bezkrytycznie gloryfikujg innych,
a (pozornie) anonimowe medium, jakim jest Internet, stwarza doskonatle
$rodowisko do antagonizowania i umacniania réznic miedzy osobami funk-
cjonujacymi w obrebie réznych srodowisk i pielegnujacymi rézne wartosci.
Zjawiskiem szczegdlnie niepokojacym jest budowanie przez media atmosfery
wspolnoty wokot ludzi nienawidzacych badz bezkrytycznie afirmujacych cos/
kogo$ oraz prowokowanie $rodowisk o odmiennych pogladach do wzajem-
nej wrogosci przez wyrywanie wypowiedzi z kontekstu - jako przyktad mozna
wskaza¢ nagtéwek z serwisu informacyjnego z 2017 roku: Jarostaw Kaczyriski
w sejmowej debacie: jesteSmy panami (rp.pl). Rownie czesto media eksponuja
kontrowersyjne postgpowanie (czgsto samozwanczych) reprezentantéw danych

3 Wedlug P. Kucinskiego (2014: 183) wartosci ulegaja interpretacjom zaleznie od wielu
czynnikéw, m.in. dzigki umieszczaniu ich w fabularnych kontekstach, budowaniu mitéw
i umacnianiu stereotypow.
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spotecznosci, aby w opinii publicznej zdeprecjonowa¢ dzialalnos$¢ calych
$rodowisk (co dziata jak figura retoryczna pars pro toto), np.:
« Intencje oséb identyfikujacych swoje poglady z pro-life:

- Rodzina mowi: lepsza martwa niz morderczyni. Ksigdz pokazuje
synkowi rozszarpywane ptody [Miatam aborcje] (oko.press)

- Pikiety i rozarice pod szpitalem. Aktywistow anty-choice koronawirus
nie dotyczy? (krakow.wyborcza.pl)

- Fundacja pro-life chce bardziej kara¢ za pedofilie, ale tak naprawde
uderza w osoby LGBT. Jest wniosek do prokuratury (trojmiasto.
wyborcza.pl)

« Intencje osob identyfikujacych swoje poglady z pro-choice:

- ,,Gn***je i sk**lel [***aé was!”. Dziataczka Strajku Kobiet ze Szcze-
cina atakuje PiS (tvp.info.pl)

- Demolowat auto i napadl na dziatacza pro-life. Kiedy interweniuje
policja, postowie Lewicy protestujg (tvp.info.pl)

- Zniszczyli drzwi kosciota. Nieoficjalnie: To uczestnicy Strajku Kobiet
(dorzeczy.pl)

Autorzy tekstow traktujacych o Strajku Kobiet w sposob tendencyjny postuguja
sie réwniez nazewnictwem wymienionych wyzej ruchéw spolecznych, odgor-
nie wzbudzajac w czytelniku niechetny lub zyczliwy stosunek do przedmiotu
rozwazan (na potrzeby uwypuklenia problemu dokonuje znacznej generaliza-
cji); jezeli publicysci sympatyzujg z ruchem pro-choice, wowczas druga strone
sporu bedg nazywac tendencyjnie przedstawicielami ruchu ,,anti-choice”. I na
odwrdt - redaktorzy sympatyzujacy z ruchem pro-life w sposdb stygmatyzujacy
beda okresla¢ druga strone sporu, aby zaszkodzi¢ jej wizerunkowi (,,anti-life”),
jako ze czton ,,anty” niesie za sobg z zasady negatywny fadunek emocjonalny*.
Wskazane — pozornie niewazne — subtelno$ci, naznaczone subiektywizmem,
stwarzajg obraz rzeczywistosci uwig¢zionej w dychotomicznych podziatach,
przedostaja sie do ludzkiej $wiadomosci w postaci sadéw, ktdre w koncu
»przyjmiemy za swoje”. W celu unikniecia napietnowania danego srodowiska
juz przez uzycie samej nazwy (anti-choice, anti-life) nalezy poszukiwa¢ form
alternatywnych, bardziej neutralnych, nieskorelowanych z negatywnym ba-
gazem emocjonalnym.

4 O intencjonalnym wzbudzaniu w czytelniku niechetnego badz zyczliwego stosunku do
opisywanego elementu rzeczywisto$ci pisal wiecej Pisarek (2007: 322).
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Stereotypizacja

Pojecie stereotypu doczekato si¢ wielu analiz na gruncie socjologii, psychologii
spolecznej, historii literatury, kultury i filozofii jezyka; poczatek jezykoznaw-
czych badan nad stereotypem w Polsce zawdzieczamy Waleremu Pisarkowi
i Krystynie Pisarkowej (Bartminski 2007: 53). Stownik definiuje stereotyp jako
‘wyobrazenie o kims lub o czyms, utrwalone w $wiadomosci duzej grupy oséb
i nietatwo poddajace si¢ zmianom, nie zawsze przy tym zgodne z rzeczywi-
stoscig (WSJP PAN). Jezyk ze swojej natury upraszcza, generalizuje, warto-
$ciuje (Bartminski 2007: 7) oraz utrwala stereotypy funkcjonujace w kulturze.
Proces ten odbywa sie na kilku plaszczyznach: stereotypy moga by¢ dzietem
spoleczenstw, poszczegdlnych grup czy nawet oséb; s w réwnym stopniu
koncepcjami indywidualnymi i kulturowymi (Olszak 2006: 93-99), moga by¢
tendencyjnie zlosliwe (tesciowa, macocha) czy tendencyjnie pozytywne (matka,
brat) (Bartminski 2007: 7). Nie mozna ich catkowicie wyeliminowa¢, gdyz rodza
sie z potrzeby poruszania si¢ w rzeczywisto$ci skategoryzowanej, znanej, a wiec
»bezpiecznej’; tak jak jezyk dazy do ekonomizacji, tak nasz umyst dazy do czegos,
co roboczo nazwaé mozna ,,0szczednoscig poznawczg. Wytwarzanie wstepnych
wrazen na podstawie minimalnych danych nie stanowitoby problemu, gdybysmy
aktualizowali nasze sady zgodnie z nowo zdobytymi przez nas informacjami.
Niestety zwykle tak si¢ nie dzieje, rzadko kiedy rewidujemy nasza wiedze (Zim-
bardo 1999: 423). Znaczna role w przekazywaniu stereotypow odgrywaja srodki
masowego przekazu, ktore wrecz ,,rozpylajg” je, pokonujgc bariere czasowg
i przestrzennag (Olszak 2006: 94). Duza czes$¢ stereotypow ulokowana jest w re-
klamach, ktére propaguja wzorzec idealnej pani domu (np. reklamy srodkow
odplamiajacych, przypraw, dziecigcych przysmakow) czy mezczyzny — macho
(np. reklamy kosmetykéw meskich, samochoddéw, kosiarek). Stereotypy moga
sie przeksztalci¢ w uprzedzenia, a takze - co warte podkreslania w kontekscie
pracy nauczycieli - prowadzi¢ do wystepowania zjawiska samospelniajace;j sie
przepowiedni; jezeli nauczyciel z gory zalozy, ze uczen nie jest w stanie osiggna¢
wysokich wynikéw w nauce (czy tez po prostu rezultatdw na miare swoich ambi-
cji), znacznie zmniejsza prawdopodobienstwo ich osiggniecia. W powstawaniu
stereotypow wazng role przyznaje si¢ mechanizmom afektywnym: pierwszy
z nich polega na zestawianiu osoby badz przedmiotu w parze z konkretna
emocja; drugi opiera si¢ na prezentowaniu swojej grupy (grupy ,My”) w jak
najlepszym $wietle i - co za tym idzie - idealizowaniu jej (Gren, Morawski 2020:
62-63). Krystalizowanie si¢ grup na dwdch przeciwstawnych biegunach stanowi
podstawe do wytwarzania uprzedzen (Gren, Morawski 2020: 63).
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Powszechng praktyke stanowi sieganie po stereotypy przez dziennikarzy;
niefatwym (ale waznym) zadaniem odbiorcy komunikatu jest odréznienie
informacji od przekazu medialnego, w ktérym ulokowany zostal (mniej czy
tez bardziej widoczny) stereotyp:

- To musiata jechac kobieta i w dodatku blondynka. Najbardziej nieudolne

wyprzedzanie ever (wrc.net.pl)

- Dolly Parton: wcale nie taka gtupia blondynka (onet.pl)

- Korwin-Mikke: Mezczyzni lepiej od kobiet znajg sie¢ na polityce (02.pl)

~ Nam, Zydom, te pienigdze sig po prostu nalezg! (polityka.pl)

- Cudzoziemcy w polskich aresztach. Na czele Ukrairicy (niezalezna.pl)

- Przemystaw Czarnek ponizony przez zwyktego nauczyciela! Publicznie

narobit mu obciachu. Kuriozalna sytuacja! (superexpress.pl)
Ostatni przyktad wymaga dodatkowego wyjasnienia. Od czasu strajku nauczy-
cieli (2019), ktory wywolat spoleczne kontrowersje, w opinii autorki niniejszej
pracy autorytet pedagoga znacznie ostabl. Mialo to zwigzek nie tylko z po-
dzialem nauczycieli na stronnictwa (na ,lamistrajkéw” i ,,nauczycielstwo”),
lecz takze z nieprzejednanym stanowiskiem rzadu, ktory opornie odpowiadat
na postulaty strajkujacych oraz czgsto deprecjonowal zawod nauczyciela na
tamach mediéw - i w oczach opinii publicznej. Powyzszy nagléowek (ktory
ukazal sie w Internecie w lutym 2021 roku) jest w opinii autorki artykutu
znakiem postepujacego procesu dewaluacji zawodu pedagoga i wytwarzania
stereotypu nauczyciela — dyletanta. Leksem zwykfy w odniesieniu do nazwy
zawodu moze presuponowa¢ dychotomiczny podziat na ludzi wykonujacych
profesje ,zwykle” i ,,niezwykte” oraz sugerowaé nizszo$¢ zawodu nauczyciela
w stosunku do klasy rzadzacej. Jest to zjawisko niepokojace — w dluzszej per-
spektywie prowadzi do oslabienia autorytetu nauczyciela w oczach ucznidw.

Jezyk jest narzedziem wartosciowania, zrédlem informacji o wartosciach,
a takze ich nosicielem. W stownictwie zawiera si¢ system aksjologiczny wyzna-
wany przez wspolnote uzytkownikow jezyka, stad wybor konkretnego leksemu
w sytuacji komunikacyjnej moze by¢ réwnoznaczny z ,,zajeciem stanowi-
ska” wobec danego problemu / danej kwestii (Bartminski 2007: 25) - $wiadczy

5 Analogiczny przykiad podaje Laura Polkowska (2014: 50) — uzycie przymiotnika ,,prawdzi-
wy” w zestawieniu z dang osobg, np. przedstawicielem okreslonej zbiorowo$ci. Wowczas
automatycznie zaklada sig, ze istniejg rowniez ,,nieprawdziwi” przedstawiciele danej grupy
desygnatow. Taka presupozycja posrednio sprzyja wykluczeniu i tworzeniu podzialow.
Podobna sytuacja ma miejsce podczas zestawienia ,,zwyktych” nauczycieli z ministrem -
w ten sposob posrednio buduje sie spoleczng hierarchie.
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o tym przypadek stosowania cztonéw ,,pro-” i ,anty-” w wyrazach ztozonych
(chociazby nieprzypadkowy dobor stow okreslajacych wspomniane ruchy —
»anti-choice” 1 ,anti-life”).

Rozwijanie w uczniach umiejetnosci krytycznego myslenia oraz wyrabianie
potrzeby siegania do wielu Zrddet informacji to zatem wazne zadania wspol-
czesnej edukacji. Rownie istotng kwestig jest zachecanie uczniéw do pracy
nad wlasnym jezykiem - bogaty zasob leksyki utatwia precyzyjne wyrazanie
mys$li i oddala od retoryki my$lenia przy uzyciu ekstremow (czlowiek uczy sie
przeciez swojego jezyka rodzimego przez cale zycie). Stowa, ktérych uzywamy,
ksztaltujg jezykowy obraz naszego §wiata i wyznaczajg jego granice. Nie tylko
nauka jezykdw obcych, lecz takze nauka jezyka ojczystego poszerza perspek-
tywe naszego myslenia.

Aby zbada¢ stopien krytycyzmu miodych oséb wobec przekazéw medial-
nych oraz poznac ich stanowisko w kwestii adekwatno$ci jezyka, jakim postu-
guja sie media, autorka przeprowadzila ankiete, ktorej cel, zakres, metodologie
i wyniki przedstawiono ponizej.

Ankieta

Cel ankiety

Celem ankiety bylo zbadanie stosunku uczniéw szkoét ponadpodstawowych
(tj. osob miedzy 14. a 19. rokiem zycia) do przekazéw medialnych. Pytania
dotyczyly m.in. stopnia zaufania mlodziezy do informacji przekazywanych
przez poszczegolne stacje telewizyjne oraz strony internetowe, granic swobody
jezykowej i oceny kompetencji jezykowych grupy réwiesniczej. Posrednim
celem kwestionariusza byto sktonienie uczniéw do refleksji nad wlasnymi
kompetencjami jezykowymi oraz u§wiadomienie im, ze jezyk jest narzedziem,
dzigki ktéremu mozna przekazywa¢ informacje, ale réwniez zrecznie nimi
manipulowac.

Metodologia

Ankieta zostala rozpowszechniona drogg internetowa przez serwis spofeczno-
$ciowy Facebook w marcu 2021 roku (w czasie pandemii), dzieki czemu trafita
do niepowigzanych ze sobg respondentéw, pochodzacych z réznych czesci
Polski. Do przeprowadzenia badan wykorzystano aplikacje Google Forms,
ktéra pozwolila zachowaé anonimowos$¢ oséb udzielajacych odpowiedzi.
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Ankieta sktadala sie z 14 pytan - zaréwno jednokrotnego/wielokrotnego wy-
boru (z mozliwo$cia udzielenia odpowiedzi nieuwzglednionej przez kwestio-
nariusz), jak i otwartych.

Wyniki

Na pytania zawarte w ankiecie odpowiedzi udzielito 64 uczniéw szkét po-
nadpodstawowych. Prawie 9o% ankietowanych zadeklarowalo, ze informacje
o sytuacji w kraju i na $wiecie czerpie z Internetu; drugim najpopularniejszym
wyborem respondentdéw byla telewizja. Najmniejszym zaufaniem ankieto-
wanych cieszg si¢ stacje TVP oraz TVP info, a najwigkszym — Polsat News.
Jezeli chodzi o portale informacyjne, respondentom najmniej wiarygodnym
medium wydaje si¢ tvp.info.pl, z kolei najbardziej wiarygodnym - polsat-
news.pl; o2.pl i wp.pl plasujg si¢ ex aequo na drugim miejscu pod wzgle-
dem wiarygodnosci przekazu. Wielu ankietowanych (ok. 30%) nie korzysta
z portali informacyjnych wcale, co prowadzi do wniosku, ze czerpia oni
wiedze o $wiecie za posrednictwem platform internetowych, ktore pierwotnie
stworzono jako komunikatory (np. Facebook), lub innych aplikacji. Prawie
97% ankietowanych konfrontuje informacje zdobyte w réznych mediach
w celu ich weryfikacji, jednak wigkszo$§¢ z nich uwaza, ze stownictwo, ktéorym
postuguja sie dziennikarze w telewizji i Internecie, ma niewielki (51,6%) lub
zaden (32,8%) wplyw na stownictwo, jakiego uzywa mlodziez. Jak wynika
z ankiety, jedynie 21,9% respondentéw slyszalo o jezykowym obrazie §wiata.
Jesli chodzi o ocene w skali 1-5 kompetencji jezykowych grupy rowiesniczej,
przy czym 1 oznaczalo niski poziom stownictwa (stowo ,fajny” zastepu-
je wszystkie inne przymiotniki, uzywanie wulgaryzmoéw w celu wyrazenia
dezaprobaty, tworzenie wypowiedzi nierozwinietych), a 5 — duzy zaséb stow-
nictwa (umiejetnos¢ wyrazenia zadowolenia, zachwytu i smutku na wiele
sposobdw, w zaleznosci od sytuacji i stopnia nasilenia emocji), odpowiedzi
prezentowaly sie nastepujaco (rys. 1-2).
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Rys. 1.
Jak oceniasz zasob stownictwa swoich rowiesnikow?
64 odpowiedzi

30
29 (45,3%)

20

15 (23,4%)
13 (20,3%)

3(4,7%) 4(6,3%)

Zr6dto: Oprac. whasne.

Podobnie uczniowie ocenili kompetencje jezykowe najblizszych im oséb do-

rostych:
Rys. 2.

Jak oceniasz zasob stownictwa osob starszych od Ciebie (domownikow, rodzicow, dziadkow itd.)?
64 odpowiedzi
30

26 (40,6%)

20 22 (34,4%)

8 (12,5%) 8 (12,5%)

Zrédlo: Oprac. wlasne.

Odpowiadajac na pytanie: Czy osoba, ktéra ma wigkszy zasob stownictwa, ma
Twoim zdaniem wigksze szanse na porozumienie si¢ z osobg o odmiennym swia-
topoglgdzie niz ktos, kto postuguje sie mniej rozmaitym stownictwem?, uczniowie
wykazali zgodno$¢ - 85,9% ankietowanych udzielito odpowiedzi twierdzacej.
Ponad 80% respondentéw odpowiedzialo takze twierdzaco na prowokacyjne
pytanie: Czy nazwanie kogos idiotg uwazasz za obrazenie tej osoby? Jednak po-
dobne pytanie postawione w innym kontekscie — debaty medialnej — okazalo
sie juz nie tak oczywiste. Brzmiato ono nastepujaco: Czy sg sytuacje, w ktorych
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(Twoim zdaniem) publiczne nazwanie kogos idiotg moze by¢ usprawiedliwione?
Przyktad z prasy internetowej: ,Czarzasty: jesli ktos uwaza, ze UE nie pomogla
Polsce, to albo jest idiotg, albo jest z rzqgdu PiS” (¢rédto: polsatnews.pl). Odpo-
wiedzi podzielily si¢ w stosunku 33 (tak) : 31 (nie). Wiekszo$¢ uczniow uzalez-
nila wiec zasadnos¢ uzywania obrazliwych stéw w przestrzeni medialnej od
kontekstu (relatywizacja). Znaczna cze$¢ respondentow (84,4%) opowiedziata
sie za stwierdzeniem, ze media majg realny wplyw na relacje miedzy réznymi
$rodowiskami (np. ugrupowaniami politycznymi, Ko$ciolem, spolecznoscia
LGBT). Ponad 90% ankietowanych odnotowatlo nierzetelno$¢ przekazéw me-
dialnych lub manipulacje¢ ze strony medioéw (z czego 65,6% wiele razy).

Ostatnie zadanie dotyczylo leksyki — polegalo na wskazaniu synonimoéow

podanych wyrazéw (celem zadania bylo sprawdzenie sprawnosci jezykowej
ankietowanych). Nalezalo podac jak najwigcej stow, ktore okreslatyby (kolej-
no): 1) osobe niemadra, 2) osobe, ktora nie potrafi sie odpowiednio zachowad,
3) osobe godna zaufania, 4) osobe, ktdra nie cieszy sie zaufaniem, 5) atrakcyjna
osobe plci zenskiej oraz 6) atrakcyjng osobe plci meskiej. W celu utatwienia
zadania podano przyklady (wyttuszczong czcionka). Ponizej zaprezentowano
wybrane odpowiedzi uczniow:

1) glupiec, debil, idiota, dzban, kretyn, palant, bezmdzg, matot, imbecyl,
tepak, cymbal, ¢wok, baran;

2) prostak, wiesniak, cham, troglodyta, barbarzynca, ignorant, §winia, pry-
mityw, burak, ¢wok, arogant, gbur;

3) ziomek, przyjaciel, kolega, mordeczka, typo, brat, kumpel, byk, morda,
prezes, ziomal, brachu, kompan, ryjek;

4) oszust, kltamca, tajdak, manipulant, dupek, kretacz, kanciarz, cwaniak,
kombinant, falszywiec, cwel, lgarz, cygan, farmazon, matacz, 6o (lub
zapisane jako szczes$¢dziesiona);

5) Slicznotka, lalka, dupeczka, lala, dziunia, kokietka, laska, niunia, bogi-
ni, foczka, pieknotka, modelka, dzaga, afrodyta, baby, kocica, rakieta,
hotuwa;

6) przystojniak, ciacho, ciasteczko, alvaro, apollo, stodziak, przystojniacha,
hotuwa, elegant, dzik, kociak, casanova, cukiereczek, rodzynek.

Wiekszosci uczniéw udalo si¢ znalez¢ przynajmniej jeden synonim danego
stowa. Wiele oséb podato kilka wyrazéw bliskoznacznych — niektére z nich
byly bardzo kreatywne, inne wulgarne (ankieta dopuszczala takie odpowiedzi).
Stosunkowo niewielka czes¢ wskazanych przez respondentéw stéw cechowato
radykalne przesunigcie semantyczne, jak np. uzycie stowa idiota w znacze-
niu oszust. Propozycje okreslenn omownych pojawialy sie w kazdym z pytan
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otwartych, m.in. przy poszukiwaniu przez respondentéw nazwy dla osoby plci
zenskiej, ktora uwazaja za tadng - tu padalo wiele przymiotnikéw funkcjonu-
jacych jak omdwienia: (osoba) urodziwa, zniewalajgca, promieniejgca, zadzi-
wiajgca, urocza, stodka, niezwykta, atrakcyjna, cudowna, zachwycajgca swoim
wyglgdem itd. Analogiczna sytuacja dotyczyla okreslenia przystojnej osoby
plci meskiej: stodki, piekny, atrakcyjny, urodziwy, gorgcy, ponetny, interesujgcy
(mezczyzna). Jednak okreslenia omowne znalazly gléwne zastosowanie przy
opisie osoby uwazanej za niemadrg (i jednocze$nie przyjely role eufemizmow) -
osoba niekompetentna, ograniczona, nieinteligentna, niedoedukowana, mato
blyskotliwa, niedorzeczna, infantylna, z ograniczonym horyzontem myslenia,
bezmyslna, nierozsgdna, z matq inteligencjq itd.

Podsumowanie

Z przeprowadzonej ankiety wynika, Ze mtodziez jest gleboko zanurzona w kul-
turze medialnej, a Internet i telewizja to dla uczniéw podstawowe zrédta bu-
dowania wiedzy o $wiecie. Rodzi si¢ jednak pytanie — czy ten konstruowany
$wiat ma solidne podstawy jezykowe? Jezyk i rzeczywisto$¢ oddzialuja na
siebie wzajemnie (hipoteza Sapira-Whorfa) - jezyk moze nie tylko ,,zapisa¢”
ludzkie ztudzenia (np. ,wedréwka” Stonica), lecz takze utrwala¢ krzywdzace
stereotypy (np. stereotyp Zyda, Araba, Ukraifica) czy prowadzi¢ do dychoto-
mii myslenia. Warto uczula¢ uczniéw na uwaznos$¢ jezykowa, na krytycyzm
wzgledem przekazéw medialnych i na potrzebe poszerzania wlasnego stow-
nictwa (chociazby przez uwazng lekture ksigzek). Podstawa programowa dla
szkot ponadpodstawowych wskazuje na jeden z gléwnych celéw edukacji
polonistycznej: ,,Ksztalcenie umiejetnosci rozumienia roli mediéw oraz ich
wplywu na zachowania i postawy ludzi, a takze krytycznego odbioru przekazow
medialnych oraz swiadomego korzystania z nich”

ZRODELA PRZEKAZOW MEDIALNYCH

dorzeczy.pl
krakow.wyborcza.pl
kulturalnemedia.pl
niezalezna.pl

o2.pl

oko.press

onet.pl
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polityka.pl
polsatnews.pl

rp.pl

superexpress.pl
trojmiasto.wyborcza.pl
tvp.info.pl
wiadomosci.gazeta.pl
wiadomosci.wp.pl
wprost.pl

wrc.net.pl
zdrowie.dziennik.pl
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STRESZCZENIE

Celem artykulu jest analiza negatywnych praktyk stosowanych przez
wspolczesne mass media oraz oméwienie ich wpltywu na jezyk, ktérym
postuguje sie mtodziez. Przedmiotem rozwazan sg zjawiska takie jak: wul-
garyzacja, handel informacja, stereotypizacja, manipulowanie faktami
i emocjami, antagonizowanie grup spolecznych o odmiennych pogladach
oraz konstruowanie binarnego obrazu $wiata. Podstawowy material badaw-
czy stanowily nagtéwki artykutéw ukazujacych si¢ w Internecie w ciagu
ostatnich miesigcy i lat oraz ankiety przeprowadzone wérdd uczniow szkot
ponadpodstawowych w marcu 2021 roku.

SUMMARY

About the binary narrative and other trends in contemporary media

The aim of the article is to analyze negative practices used by contempor-
ary media and to discuss their influence on language of the young people.
The following phenomena are considered: vulgarization, information
trading, stereotyping, manipulation of facts and emotions, antagonizing
groups with different beliefs and constructing a binary image of the world.
The primary research material consisted of headlines of articles published
on the Internet over the past months and years, and surveys conduc-
ted among high school students in March 2021.






Koto Naukowe Jezykoznawcéw Studentéw Uniwersytetu Jagiellon-
skiego im. Mieczystawa Karasia, chlubigce sie swg ponadstuletnig
historig, ma na swoim koncie liczne i cenne osiggniecia — zaréwno
na niwie naukowej, jak i w dziedzinie popularyzacji wiedzy o jezy-
ku polskim, kulturze jezyka, polskich gwarach i folklorze stownym.
Liste tych niekwestionowanych zastug wzbogaca niniejszy, siodmy
juz z kolei tom ,Studenckich Zeszytéw Jezykoznawczych”, ktory
przynosi, w postaci zbioru artykutéw, przeglad najwartosciowszych
osiggniec cztonkifi i cztonkdw Kota z ostatniego roku. Tak zamyslony
tom prac zbiorowych zdaje sprawe z dominujgcych kregdw zaintere-
sowan adeptéw jezykoznawstwa (dialektologia, jezykowy i tekstowy
obraz $wiata, historia jezyka, pragmalingwistyka, socjolingwistyka
i jezyk mediow), a ze wzgledu na istotny walor naukowy niewatpli-
wie zastuguje tez na baczniejszg uwage Czytelnika.
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